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BOGNAR SZABINA

Imreh Istvan szerepe a magyar népi
jogélet kutatasaban és Taganyi Karoly
programinditoinak megval6sitasaban’

A népi jogélet kutatdi els6sorban kisebb koz6sségek normainak, normarendsze-
reinek megismerését tlzték ki célul. Vizsgaltak a k6z6sségi normak keletkezésé-
nek, életben tartasanak kériilményeit, a normavaltozasokat, illetve a normasérté-
sek eseteit is. Bar a kutatasok tobbsége a mult, ,letlint korok™ szabalyozoit
probalta feltarni és értelmezni, ezekben az elsésorban torténeti dimenzidja vizs-
galatokban rendszerint teret kapott az aktualis jelen — akarcsak szimbolumokban
fellelhet6 — szabalyanyaga, illetve id6rél id6re felmeriilt az a szempont is, hogy
miként lehetne hasznositani a gyQjtések eredményeit, az tigynevezett népi jogot
a jogalkotasban. A magyar népi jogélet kutatastOrténetérdl szamos attekinté
munka 4ll rendelkezésre.' Ezek eredGjeként megallapithat6, hogy a hazai kutatés-
torténet egyik alapvet6 vonasa az erételjes személyhez kotottség és az intézmé-

* Jelen tanulmany az NKFIH FK 19 132220 ,, Taganyi Karoly (1856—1924) jogszokasgyijt6 programja
és hagyatékanak tudomanytorténeti jelentésége” cimd palyazat és a Tarkany Sziics Erné Jogi Kultdr-
torténeti és Jogi Néprajzi Kutatécsoport timogatasaval késziilt.

! Taganyi Kéroly: A bazai él§ jogszokdsok gyijtéséril. 1. tész. A esalddjog és oroklési jog kirébil. Bp. 1919. (a
tovabbiakban Taganyi: A hagai éld jogszokdsok); Tarkany Sziics Ern: Magyar jogi népszokdsok. Bp. 1981;
U6: Results and Task of 1egal Ethnology in Europe. Ethnologica Europeana 1(1967). 195-217.; Nagy
Janka Teodora: A magyar jogi néprajzkntatds eredményei és alternativii. In: Tarkany Sziics Exn6: Magyar jogi
népszokdsok. Bp. 20039, 851-863.; U6: A jogi népéletkutatis (1939—1948) nemszetkizi elézményei, elméleti és
middszertani kérdéses, eredmeényei a hazai interdisgeiplinaris tudomdnyfejlodésben. 1n: A jogtorténet 7ij forrdsai: Jogi
Kultiirtorténeti és Jogi Néprajzi Digitalis Adattar = New Sources of 1egal History Research: Digital Database of
Folk Law (DDFL). Szerk. Nagy Janka Teodora. Szekszard 2018. 251-316.; US: A magyar népi jogéletken-
tatds (1939—1948) tirténete és forrisai. Szekszard 2018; U6: A jogdszsdg szerepe a jogi népéletkutatdsban
(1939—1948). Forum. Acta Juridica et Politica 8(2018). 177-202.; U6: A jogtirténet 7j forrdsai: Tarkdny
Szites Ernd Magyar jogi népszokasok cimii monogrdfidjdtdl egy jogi kultiirtirténeti és jogi néprajzi digitdlis adat-
tarig. In: A Magyar Tudomdny Napja a Délvidéken 2016. Szerk. Szalma Jézsef. Bp. 2018. 225-252.; Bog-
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nyestiiltség hidnya.” A kutatastorténetekbdl kirajzolodik egy konszenzus arrél, kik
a népi jogélet kutatdi, mely kutatasok sorolhatok ebbe a kérbe: a szazadel6 6rok-
lési jogi gytjtései (Baross Janos és Mattyasovszky Miklos), Taganyi Karoly prog-
ramindit6ja, majd az 1930-as évek végén a Gyorffy Istvan vezette Taj- és Népku-
tato Kozpontban életre hivott jogszokasgyijté kutatbcsoport, melynek tagjai az
orszagos kérdéives felmérés mellett kutatotaborokat, kiszallasokat terveztek és
valositottak meg. A népi jogélet kutatoinak kovetkezd generacidja — koztik az
életmvét a témanak szentel6 Tarkany Sziics Erné — ezekbdl a kutatéesoportok-
bél indult. Imreh Istvan az 1940-es évek elején a balvanyosvaraljai falukutatas
soran kertlt kapcsolatba a népi jogélet kutatéival, mindenekel6tt Tarkany Sziics
Ernével, innen indulva sorolédik be életmivének egy része — természetesen el-
s6dlegesen a székely falutérvények feltarasa és feldolgozasa — a magyar népi jog-
¢letkutatas kézrdl kézre jard tradicidjaba. Elemzésemben harom csomépontba
stritve ismertetem, miként integralodik Imreh Istvan munkdssaga a magyar népi
jogélet kutatasanak 20. szazadi torténetébe, mindenkor erésitve annak szakmai-
sagat, nemzetkozi beagyazottsagat. Ezek kozul az idérend okan els6ként Imreh
Istvan és az 1917-1918-ban jogszokasgyijté programot hirdeté Taganyi Karoly
(1856-1924) torténész-levéltarnok munkassagaban fellelheté kapcsolédasi pon-
tokrol, majd Imreh Istvan 1940-es évekbeli erdélyi népi jogéletkutatasban jat-
szott szerepérdl, zarasként pedig az 1948 utani id6szakrol szolnék.

1., Tagdnyi és sok mai, véle egyhiten lévd kutato” — Tagdnyi Kdiroly és Imreb Istvin

Természetesen nem tobb véletlen egybeesésnél, hogy a Magyar Néprajzi Tarsa-
sag éppen szaz esztendeje, 1919-ben, Imreh Istvan sziiletésének évében adta ki
konyv alakban is Taganyi Karolynak A hazai éld jogszokdsok gyiijtésérdl sz616 mun-
kajat, mely ezt megel6z6en a Tarsasag folyoirataban, az Ethnographiaban latott

nar Szabina: A népi jogélet kutatdsa Magyarorszdgon. Bp. 2016. (Néprajzi Ertekezések 5.) (a tovabbiakban
Bognar: A népi jogéler).

2 Nagy Janka Teodora igy ir errSl: ,,Mig nemzetkézi viszonylatban (elsdsorban német nyelvtertleteken)
a 19. szazad elejétdl folytatott gyljtések eredményeként a szdzad végére megtortént a tudomanyagak
kialakul6 rendszerében a jogi néprajz artikulalodasa, addig Magyarorszagon még ma sem valt 6nallé
tudomanyagga. A jogi néprajz »kézrél kézre« jart, hazai torténetét elsGsorban elkételezett kutatok
egyéni teljesitménye fémijelzi”. Nagy Janka Teodora: A jogi néprajz a hazai kutatdsok tikrében. In: Jogi
néprajz — jogi kultiirtorténet. Tanulmanyok a jogtudomdnyok, a néprajzindomanyok és a tirténettudomanyok koré-
bdl. Szerk. Mezey Barna—Nagy Janka Teodéra. Bp. 2009. (ELTE Jogi Kari Tudomany 1.) 83.
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napvilagot.” A két szerz6 munkdssaga kozott e véletlen egybeesésnél joval szoro-
sabb a kapcsolat: a kutatasaik tobb teriileten dsszekapcsolodnak, legyen sz6 akar
a levéltarakban ,lappangd” forrasok, koztik a falutérvények kozreadasardl, a
k6z6s gazdalkodas, a f6ldk6z6sség, az erd6kozosség kérdésérdl vagy akar a gaz-
dasagtorténet-iras, az agrartorténet-iras és a néprajzi kutatas jelentéségének
hangsulyozasarol.

Wellmann Imre, a kivalé agrartorténész* 1989-ben az Ethnographidban k-
16n cikkben emlékezett meg Taganyi és Imreh f6ldk6zosséggel és falukzosség-
gel kapcsolatos kutatisainak parhuzamairdl.’ Wellmann munkdjabél kirajzolodik,
miként épiil egymasra a gazdasagtorténet-iras és agrartorténet-iras, illetve a tor-
téneti statisztika irant elkotelezett két tudds munkédja. Wellmann egy 1988-ban
elhangzott el6adasaban gy fogalmazott: ,,A fejlédés atja, melyet Taganyi a fold-
kozosség feltarasaval inditott el, Imreh nagyértékii kutatomunkaja révén a falu-
koz6sség mélyrehatd megismerésével kiteljesedve elérkezett folfelé ivelésének
tetépontjara”.® Wellmann tehat Imreh Istvant tekinti Taganyi foldkozosségprog-
ramja autentikus folytatéjanak: Imreh Istvan kutatasaiban a Taganyi altal részle-
tesen elemzett k6z6s gazdalkodas koré szervezédo, azt fenntartd faluk6zosség
mikodését, szabalyozoit tarja fel. Ennek jelent6ségét az adja, hogy Taganyinak a
foldkozosség torténetérol szolo értekezése kevés visszhangot kapott. Mig Euro-
paban valodi vitakat generalt a f6ldk6z0sség . felfedezése” (megterhelédve azzal
a kérdéskorrel, hogy a magan- vagy a kéztulajdoné az id6beli elsébbség), Taganyi
munkaja kapcsan nem indult érdemi vita.” Wellman hivatkozott el6adasaban er-
16l igy ir: ,, Taganyinak tehat tavolrol sem sikeriilt elérnie, hogy amit a kézség
hagyomanyos gazdasagi szervezetérél s annak muikodésérdl feltart, Osszetevs-
ként szervesen beépiiljon abba a képbe, melyet a kéztudat a népi miveltségrol,
még kevésbé abba, melyet a koztudat az egész nemzet kulturajardl alkothatott
maganak. Egyedil maradva megkezdett nagy vallalkozasaban arra kényszeriilt,

o

Taganyi: A hazai éli jogszokdsok; Taganyi Karoly: A hazai él jogszokdsok gydjtésérdl. 1-11. kézl. Ethno-
graphia 28(1917). 42-58., 196-223.; ITI-1V. kézl. Ethnographia 29(1918). 24-49., 193-206.
Vé. Csiki Tamas: Wellmann Imre és mezigazdasag-torténetiink dj sitjai. In: 18. sgazadi agrdrtirténelem. 1 dloga-
tds Wellmann Lmre agrdr- és tarsadalomtirténeti tanulmdnyaibil. Szerk. Csiki Tamas—Rémias Tibor. Miskolc
1999. (Officina Musei 9.) 7-22.
Wellmann Imre: Foldkizisségto] falukizisségig — kutatasok és felfogasok Taganyi Kdrolytdl Imreb Istvdnig. Eth-
nographia 100(1989). 278-299. (a tovabbiakban Wellmann: Foldkizisségtil falukizisségig).
Wellmann Imre: Tagdinyi Kdrolytol Inreh Istvinig: a falusi kizisségek jelentdségének felismerése. Kézirat, 1988.
(Bolesészettudomanyi Kutatokézpont Néprajztudomanyi Intézet Adattar. Leltari szam: 25006). 1-15.
Kulénosen: 12. (a tovabbiakban Wellmann: Tagdnys).
Csiki Tamas hianypotlé munkaja: A magyarorszdgi foldkizosség bistoriogrdfiai vazlata. In: Emlékkinyy Gunst
Péter 70. sziiletésnapydra. Szerk. ifj. Barta Janos—Pallai Laszlé. Debrecen 2004. 363-375.
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hogy felhagyjon a f6ldk6z6sség tovabbi feldolgozasaval. Roppant nagy torténeti
anyaggyujtése nem jutott tdl a kéziratban maradas fokan. 1924-ben bekovetke-
zett halalaig egészében véve a néprajztudomany felé fordult, azt gazdagitotta,
rendkivili felkésziiltségével a jogi népszokasok gytjtésében és rendszerezésével
alkotva ugyancsak maradandét”.?

A hallgatast Molnar Erik térte meg azzal, hogy 1950-ben 6nall6 kényvként
kiadta Taganyi f6ldk6z6sségrol szolé munkajat, s bevezet6jében felrajzolta azt az
Uj torténetiras térképére.” Miutin Molnar szabad utat engedett a Foldkizisség tir-
ténetének, Gjabb és Gjabb interpretaciok szilethettek: a tanulmany egyetemi tan-
anyag lett, s ezzel egyidejlleg Taganyit besoroltdk azon kevés ,,polgari” torténet-
ir6 kézé — Griunwald Béla, Marki Sandor és Acsady Ignac mellett —, ,,akikt6l a
marxista torténetiras merithet”."

Az 1950-es évektdl — ahogy hazankban — a roman torténetirasnak is tamo-
gatott témajava lett a f6ldkézosség kérdéskore. 1958-ban Henri H. Stahl tollabol
kertil ki a roman faluk6z6sségek monografidjanak elsé kotete, melyet tovabbi
ketté kovetett.'! Ezek a kutatasok Erdély teriletét csak részlegesen érintették,
ezért Imreh Istvan tervbe vette az erdélyi f6ldk6z6sség és faluk6zGsség torténe-
tét feldolgozo szintézis Osszeallitisat.'”” A megjelent résztanulmany bevezetd so-
raiban a roman foldk6zosség-kutatasokat felvillant6 tiszteletkdroket kovetéen
Imreh Taganyihoz nyult vissza. Attekintést adott az aranyosszéki foldkozosség
formairdl, a bogathi ,,szabad f6ldr6l” és a hurkalyuki tarsasig még 1933-ban is
mikodott veteményes (kaposztas-, kender-) f61djérdl (ez még a 20. szazad elején
is szantokozosségként funkcionalt, tehat nem volt azonos az Erdélyben éltalano-
san elterjedt legelS-, rét- vagy erd6kozosséggel).”” Wellmann Imre a fentebb hi-
vatkozott cikkében igy értékel: ,,Kozel egy évszazaddal ezel6tt méltan lehetett
folfedezésként értékelni, ahogy Taganyi Karoly a magyarorszagi foldk6zosség

¢ Wellmann: Taginy: 7.

? Taganyi Karoly: A fildkizisség tirténete Magyarorszagon. E16szot irta: Molnar Erik. Bp. 1950.

" 1zsépy Edit: A Magyar Gazdasdgtirténelmi Szemle tirténetéhes. Szazadok 103(1969). 1091.

" Henti H. Stahl: Contributii la stndinl satelor devilmase rominesti. 1. Confederatii de ocol, structuri teritori-
ale si tehnici agricole. Buc. 1958. (Biblioteca Istoricd 6.); U6: Contributii la studinl satelor devilmage
rominesti. 11. Structura interna a satelor devalmase libere. Buc. 1959. (Biblioteca Istoricd 8.); US: Cont-
ributii la studinl satelor devdlmase rominesti. 111. Procesul de aservire feudald a satelor devdlmage. Buc.
1965. (Biblioteca Istorica 11.).

2 Imrteh Istvan: Foldkizisség Aranyosszéken. Korunk 35(1976). 1-2. sz. 120-123.

% Uo. 122-123.; Imreh Istvan: Fildkizisség Aranyosszéken. In: US: Erdélyi hétkiznapok 1750—1850. Tarsa-
dalom- és gazdasdagtirténeti irasok a bomld fendalizmus iddszakdrdl. Buk. 1979. 19-24. V6. Taganyi Karoly:
Az elsd foglalds szabdlyozdsa ag aranyosszéki Bogathon. Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle 1(1894). 325—
330.
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hajdani meglétét az ismeretlenség homalyabol a napvilagra hozta. Napjainkban
Imreh tovabbhaladva ugyancsak mar-mar veszend6be ment nagy értékd kutfs-
egyiittest Ovott meg a fenyegets enyészettdl, tett hozzaférhetévé és beszédessé.
A székely falutorvények, faluk6zGsségi rendtartasok és jegyzOkonyvek tiszta,
kozvetlen sugarzassal vilagitanak be a k6z0sségi életet €16 falusi nép mindennap-
janak mélyébe, kozzétételik és feldolgozasuk 4j, egyedilalld szilard alapvetés
tovabbi agrartorténeti kutatasaink szamara. Egész bizalommal reméljik teljessé
tevé folytatasat Imreh mavének, melyben a multba néz6 tudomany eredményes-
ségének a f6ldkoz6sségtol a falukozosségekig kitaruld fejlédése megragadodan,
torténelmet és néprajzot egyképp gazdagitva tetéz6dik”."

Messze vinne valasztott témanktol a két szerzé gazdasagtorténeti munkas-
saganak (tOrténetstatisztikai adatkozléseinek és feldolgozasainak) részletes egy-
bevetése, cimbeli témankhoz kozelitve itt és most réviden a két torténész népraj-
zi érdeklédésének gyokereirdl, néprajzi gyljtéshez valo viszonyulasarol szolnék
révidebben. Taganyi néprajz felé fordulasa az 1890-es évek kézepétdl jol doku-
mentalhatd, a f6ldk6z6sségrél szol6 tanulmanyaba integralta a korabeli eurépai
néprajz eredményeit, az 1896-ban megjelent Erdészeti oklevéltiraban pedig az er-
dészeti etnografiai kutatastél vart valaszokat a primitiv erd6ko6zosséggel kapeso-
latos vitatott kérdéseire.”® Taganyi néprajz felé forduldsa mindenekel6tt a kulfoldi
szakirodalom moédszeres feldolgozasat jelentette, ezzel egyiitt a gydjtés fontossa-
gat is hangsilyozta. Maga sohasem gyijtott terepen, olvasottsaga alapozta meg,
hogy a néprajztudomanyon belil olyan kilénb6z6 kutatasi iranyokat jeldlt ki,
mint az erdészeti etnografia vagy késébb a jogi néprajz.

Imreh Istvan néprajzi érdekl6dése a kolozsvari egyetemi évei alatti id6szak-
bél eredeztethetd. 1943-t6l bekapesolodott a Kolozsvari Magyar Didkok Szovet-
ségének (KMDSZ) tarsadalomtudomanyi és néprajzi munkakézossége altal szer-
vezett, Venczel Jézsef vezette balvanyosvaraljai falukutatiasba.' Imreh Istvan
monografusa, Both Noémi Zsuzsanna megallapitja, hogy ezekbdl az 1940-es
évek elsé felében végzett kutatasokbol néttek ki azok az irasok is, melyek a szé-
kely kozbirtokossagok és a székely falutorvények témakorében a késébbiekben
lattak napvildgot. Imreh Istvan az 1943/44-es tanévben védte meg Székely kozbir-
tokossdgok ciml doktori disszertaciéjat, melyben szintén a Taganyi altal hasznalt

terminolégiara és az 6 kutatasi eredményeire timaszkodott."”

" Wellmann: Foldkazisségtol falukizisségig 299.

' Taganyi Kéroly: Magyar erdészeti oklevéltar 1015—1867. I-111. Bp. 1896.

'* Both Noémi Zsuzsanna: Imreh Istvin gyermek- és ifjiikora. In: Terek, intézmények, dtmenetek. Szerk. Fedi-
nec Csilla. Bp. 2015. (Hatarhelyzetek 8.) 132.

" Uo.
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Ahogy Taganyi, Imreh Istvan is a torténelmi adatok/forrasok, a mult meg-
értésének jobb lehetéségét varta a , kultira teljességére” fokuszald néprajzi gyij-
tésektSl. Imreh 1976-ban megjelent Jegyzetek néprajrol és tirténelensrol cima dolgo-
zataban igy fogalmaz: ,,... az [...] Gjszerd néprajzi kutatisok olyan béviza
forrasokat nyitnak meg, amelyekbdl arad a historia felé — a lelet- és iratanyagban
csak jelzett vagy még csak meg sem emlitett — informacié. Olyan, amely értel-
mezni tanit homaly fedte jelenségeket, fényt vet kevéssé ismert élettertiletekre, s
feltar olyan részleteket, elsé latasra koznapi tényeket, amelyek éppen a legrejtet-
tebb, legbens6bb emberi viszonylatokat, érdekeltségeket, mozgatdéeréket, maga-
tartdsformakat segitenck felfedni és értelmezni”."®

Mindkét torténész a killonb6z6 tudomanyteriiletek szorosabb egylittmiko-
désének sziikségessége mellett érvelt. A Néprajzi Tarsasag elnokévé valasztott
Taganyi 1922 marciusaban elhangzott elnéki megnyitéjaban gy fogalmazott:
,»INéprajzi tudomanyos kutatasaink elémozditasaban, most mar, még a tavolabbi
rokon tudomanyokra is inkabb szamithatunk. Egy id6 6ta ugyanis altalaban ész-
lelhetd, hogy az egyes szaktudomanyok eddigi merev szakszertisége és zarko-
zottsaga mindinkabb enyhiilni kezd. Mindenik most mar sokkal szfvesebben ke-
resi f6l a tobbi tudomanyokkal hataros mezsgyéket, mert csakugyan éppen e
kilonbo6z6 érintkezési pontok azok, melyek ma a leggazdagabb tudomanyos
eredményeket szolgltatjak”."”

A Magyar Néprajzi Tarsasagnak 1977-ben a tiszteleti tagjava valasztott Im-
reh Istvan® a kozos eredetbdl fakadd egyfajta természetes ,kapcsoltsagnak” ne-
vezi a torténelem és néprajz szitkségszerti egylittmikodését: ,,... kezdetben volt
az egység, napjainkban pedig altalinosodo a radébbenés arra, hogy a kiilénben
sziikségszerd tagozodassal valami jelent6s megy veszendSbe; a rokon diszcipli-
nakat valamilyen integralédas pantjaival egybefogottan kell tehat oltalmazni a
széthullastol. Mégpedig oly médon, hogy megérizhessék 6nallésagukat, kimun-
kalt hagyomanyaikat; hiszen a feladat, a kutatas targya, célja, a forrasanyag a vizs-
galédas moédszere kilonallast kivan, mikézben kapesoltsagot is kovetel”.”! Eb-
ben a tanulmanyaban Imreh t6bbszorésen elismeréen szol Taganyi kutatasairol:
5+ .- a mi Kelet-Eurépankban a szazadfordulon a népi életben még béven tenyé-

" Imreh Istvan: Jegyzetek néprajzrol és torténelemrol. In: Népismereti dolgozatok. Szerk. Kos Karoly. Buk.
1976. 35. (a tovabbiakban Imreh: Jegyzetek néprajzril és torténelemrily; US: Jegyzetek néprajzrol és néptirténet-
il Korunk Evkényv 1976. 243-248. (a tovabbiakban Imreh: Jegyzerek néprajzril és néptirténetrdl).

" Taganyi Karoly: A Magyar Néprajzi Tarsasdgnak 1922. évi marcins hd 29-én tartott XXXIV. évi rendes
kozgyiilése. Tagdanyi Karoly elnoki megnyitgja. Ethnographia 33(1922). 116.

2 A Tarsasdg sy kiilfoldi tiszteletbeli tagiai: Imreh Istvan. Néprajzi Hirek 6(1977). 25.

2 Imreh: Jegyzetek néprajzril és néptirténetrs] 243—244.
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szett s ma is megbujik 6si korok sok maradvanya, éltek és élnek kézépkorias
formak, eszmék és hiedelmek, a feudalis lét zart, hagyomanyos életrendjének
eszkozel, szokasai, a régi vilag szajhagyomanyok révén 6rokl6dé emlékei. Ebbél
a »néprajzi jelen«-bol kiinduldéan kivanja Taganyi és sok mai, véle egyhiten 1évé
kutaté a teljesebb, élettelibb multat felderiteni”.** Elismeréen szo6l a Taganyi altal
alkalmazott médszerrdl is: ,,Rendkivili tisztanlatassal és sok, késébb nevezetessé
valo, tjszerti elmélet alkotdjat megelézve jeloli ki Taganyi a torténelem jelenk6z-
ponta vizsgilatinak ezt a sajitos moddszerét”.” Imreh Taginyihoz hasonl6an
egyuttmikodésre sarkallja a torténet- és néprajztudomany muveléit, ahogy tor-
tént ez a balvanyosvaraljai szociografiai felmérés soran is. Meggy6z6dése, hogy a
parasztsag-, az agrar-, a falutorténet ,,csakis az etnografia segitségével érlelhet
életes, a teljességet titkr6z6 tanulmanyokat”.*

A néprajztudomanyon belil is a két torténész specialis érdeklédése a jogi
néprajzra és a népi jogélet kutatdsara iranyult. Taganyi az 1919-ben megjelent,
tobb évtizedes adatgytjtésen és széles horizonti nemzetkézi kutatdstorténeti at-
tekintésen alapul6 jogszokasgyujtésre felhivo programinditéjaban egyszerre
szorgalmazza az irott és jogi formakba 6ntott szokasjogok™ és az ,,él6, megirat-
lan, jogi alakba nem 6nté6tt jogszokasok, jogi szertartasok és jelképek™ 6sszegyij-
tését. Az irasba foglalt szokasjogi forrasok kozil kiilon kiemeli a ,,falusi nép jo-
gait ¢és  kotelességeit” szabalyoz6 urbariumokat, urbéri Gsszeirasokat és
szerz6déseket, a soltész- és kenézleveleket stb. ,,Milyen végtelen becses és kime-
rithetetlen gazdag kutfénk timadna néprajzunk, jog- és gazdasagtorténetiink ré-
szére egyarant, ha mindezeket rendszeresen 6sszegytjthetnék és kozzétenndk.
Mint a németeknek, agy nekiink is vannak ugynevezett falutérvényeink, kiléno-
sen olyan koézségeinktol, melyek urbért, foldesuri hatalmat nem ismertek, amilye-
nek pl. az erdélyi szasz, székely falvak, a magyar szabad kozségek |[...]. Csak az a
baj, hogy levéltarainkban még toméntelen megyei, varosi statitum és falutérvény
kiadatlanul lappang,”* Egyes falurendtartasok, -torvények mar ismertek voltak
Taganyi konyve megjelenésekor, tobbek kozott a Taganyi szerkesztésében meg-
jelent Magyar Gazdasagtorténelmi Szemlében is megjelent néhany; ugyanakkor
vitathatatlanul Imreh Istvan végezte el a székely falutérvények rendszeres gyij-

tését és feldolgozasat.”

2 Uo. 244.

» Imreh: Jegyzetek néprajzrol és torténelemrol 31.
# Uo. 32.

B Taganyi: A hazai él6 jogsokdsok 1-3.

% Wellmann: Foldkizisségtd] falukizisségig 291.
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Imreh Istvan Taganyi Karoly torténész-etnografus szerteagazd kutatdsai-
nak tobb elemét is beépitette munkassagaba. Ehhez a hasonl6 érdeklédési kor
éppugy hozzajarulhatott, mint az, hogy az Annales-iskola hatasa alatt formal6do
torténelemszemlélet magyar el6képét/gyokereit Imreh Istvan a Gazdasagtorté-
neti Szemlét indit6, a mindennapok torténete és alapvetSen a torténetiras mod-
szertani kérdései irant érdekl6d6 Taganyival azonositotta.

2. Dmreb Istvan szerepvdllaldsa az erdélyi jogéletkutatisban az 1940-es években

A Taganyi-féle jogszokasgyijté program megjelenését kovetéen nem kezd6dott
meg ,,a hazai €16 jogszokasok gytjtése”. A népi jogélet kutatasa csak az 1930-as
évek végén indult meg programszerten, a Gyorfty Istvan vezette Orszagos T4j-
és Népkutato Intézet keretein belil. Gyorffy 1939 elején — Papp Laszl6 és Bonis
Gyorgy részvételével — kis munkacsoportot hivott életre, hogy meginditsa a ,,ma-
gyar népi jogszokasok és joghagyomany 6sszegyijtésének rendszeres munka-
jat”?" Gyorfty a kezdeményezéshez az Igazsagiigyi Minisztérium timogatasat
kérte. A miniszter a felkérés nyoman orszagos felhivast tett kozz¢é a jogszokasok
és jogi hagyomanyok Osszegytjtésére, igy az kormanyprogramma valt.”

A munkacsoport egyik tagjat, Bénis Gyorgyot 1940 oktoberében a kolozs-
vari Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem Jogtorténeti Tanszékének vezet6jévé va-
lasztottak, ahol szeminariumot szervezett a jogi néphagyomanyok gyujtésére.
Imreh Istvan a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Koézgazdasagtudo-
manyi Karan hallgatéja volt Bonis Gyorgynek, és, mint lattuk, itt kapcsolodott be
a Venczel Jozsef vezette balvanyosvaraljai falukutaté tdbor munkajaba is. A ta-
borban végzett munkarél — mely rendkivil nagy hatassal volt Imreh késébbi
munkassagara — a fiatal k6zgazdasz egy kolozsvari diaklapban, a Marciusban ko-
z0lt beszamolo6t.” Balvanyosvaraljan egy kisebb jogszokaskutatd csoport is mi-
kodott, melynek tagja volt Tarkany Szics Ernd is.”’ Imreh Istvan és Tarkany
Sziics ismeretsége innen eredt.

2" Bognar: A népi jogélet 77-100.

% Nagy Janka Teodora: Jogdszok szereprdllalisa a kalotaszegi jogi népraj3i kutatisokban és az, erdélyi jogi népha-
gyomanygyijtéshen (1939—1948). Pro Publico Bono 1(2018). 252. (a tovabbiakban Nagy Janka: Jogdszok).

¥ Imreh Istvan: Kiggazddszok Balvanyosvdralian. Marcius 1943. 5. sz. 11-12.; US: A balvanyosviraljai falu-
kutatis. Korunk 26(1967). 9. sz. 1190-1197.

30" A kutatétabor kezdetén a résztvevik tizennégy bevezets el6adast hallgattak meg. A jogi néphagyo-
manyok kérdésérél Bonis Gyorgy adott attekintést. Molter Péter: Falukutatis Bilvanyosvaraljan. Hitel
5-6(1940-1941). 285-306.
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A visszaemlékez6 Benké Samu szerint Imreh Istvan érdeklédése a balva-
nyosvaraljai falukutaté tabor hatasara fordult a torténelmi kérdések iranyaba.
Még egyetemi hallgatoként — mint az Erdélyi Tudomanyos Intézet 6sztondijasa
— felkereste Kolozsvaron az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltarat, Sepsiszent-
gyorgyon pedig a Székely Nemzeti Muzeum Kézirattarat, hogy tanulmanyozhas-
sa az erdélyi (kilonosen a székelyfoldi) falu irdsos emlékeit.’’ A hiabord utin az
Erdélyi Tudomanyos Intézetben helyezkedett el kutatoként. Az akkor indult ko-
lozsvari irodalmi és kulturalis lap, az Utunk tizenkettedik szamaban 1946-ban
publikalta Napszimossag vagy részessée? A torvényhozds és az erdélyi szakember felelssége
cimi {rasat, melyben az él6 szokasjog és a tételes torvény ellentmondasaira pro-
balta felhivni a dontéshozok figyelmét.”” A roman foldmuveléstigyi tirca ugyanis
4j rendeletben szabalyozta a részesgazdalkodas rendjét, s ezzel — irta Imreh — a
»mezbégazdasagi munkarendben az eddig szinte kizardlag szokasjogi szabalyok
altal rendezett viszonyokat az allamhatalom tételes jogi szabalyozasa valtotta
fel” A miniszteri rendelet napszam fizetését irta el6, bérmunkara cserélve az
addig altalanosan elterjedt részesmunkat. A szerz6 hianyolta az el6zetes tudoma-
nyos felmérést a torvényalkotas folyamataban: , Sziikségesnek latjuk a részesgaz-
dalkodas fogalmanak megvilagitasat, annal is inkabb, mivel a mez&gazdasagi
munkaviszonyok feltarasara hivatott kutatomunka ezzel a kérdéssel napjainkig
igen keveset foglalkozott.” Trasat tudomanypolitikai kévetelmények megfogal-
mazasaval zarta: ,,Napjainkon tulmenéen mindazok, akik sorsuknal, képzettsé-
gtiknél, hivatasuknal fogva felel6sei az orszag gazdasagi jolétének, vagy a széban
forgod réteg problémaival szemben nem koézombések, a mezégazdasagi munka-
és bérleti viszonyok feltarasaval és megismertetésével tartoznak. Egyedek és in-
tézmények szamara is elodazhatatlan feladat a rendelkezésre all6 id§ alatt a kér-
dés olyan értelm@ tanulmanyozasa, amely segitségére siethet a térvényhozasnak,
féleg a lokalis, regionalis sajatossagok kibontasaval. Valaszt kell adni arra a kér-
désre, hol, hogyan és milyen tényez6kre kell tekintettel lennie a torvényhozas-
nak, hogy céljait elérhesse.”” Ez a rovid, aktudlpolitikai kérdésekre reagalé irds
mar jelezte azt a kutatoi torekvést, amely rovid id6 mulva a székelység jogéletét,
annak torténelmi intézményeit és forrasait teszi vizsgalat targyava,” felidézve egy

nadik évforduldidara. Szerk. Kiss Andras—Kovacs Kiss Gyongy—Pozsony Ferenc. Kvar 1999. 9.

2 Imreh Istvan: Napszdmossdg vagy részesség. Utunk 1(1946). 12. sz. 6.

» Uo.

* Uo.

% Imreh Istvan ebbdl az id6szakbol szarmazo, a népi jogéletrdl sz0l6 tovabbi irasai: Syékely kizbirtokos-
sdgok. In: Sziilgfoldiink. Szerk. Faragd Jozsef. Sepsiszentgyorgy 1944. 48—66.; US: A vagyonszerzés megi-
télése Sepsibodokon. Tarsadalomtudomany és Politika 1(1946). 157-166.
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olyan id6szakot a népi jogéletkutatas 20. szazadi torténetébdl, amikor is a tarsa-
dalmi hasznossag és hasznosulas kérdése nem csupan szémagiaként, a kiilénbo-
z6 statisztikai mutatok javitasa érdekében mertl fel.

A Bonis Gyorgy vezette kalotaszegi gyGjtések 1942 nyaran indultak meg:
mintegy 35 falu jogszokasait, azok térbeli és id6beli valtozasait kivantak feltérké-
pezni, kilonos hangsulyt fektetve arra, hogyan érintkeznek egymassal a magyar
és a roman nép jogszokdsai.” Nagy Janka Teoddra legut6bbi, az erdélyi gytjté-
sekre fokuszald forrasfeltairé munkaibol tudjuk, hogy Bénis Gyorgy 1946-ban
Osszeallitotta a gydjtés eredményeit 6sszegzd, ugynevezett ,,Kalotaszegi Kotet”
szinopszisat. A kétet megirasa el6tt Bonis Gyorgy 1947. szeptember 15. és 30.
kozott még tervezett egy kontrollgytjtést. Ebben az el6zetes tervek szerint Im-
reh Istvan is részt vett volna. Bonis a kutatoi teljesitmények alapjan bizott abban,
hogy sikertlt megtalalnia azokat az erdélyi szakembereket (név szerint: Markos
Andras, Imreh Istvan, Faragé Jozsef, Incze Miklos, Dobos Laszlo, Jégh Karoly
és Szilagyi Sandor személyében), akik megfelel6 szinvonalon folytatjak majd a
megkezdett munkat, és hosszu tavon is elkételezett és eredményes kutatoi lesz-
nek a jogi népszokasgytjtésnek. Nagy Janka Teod6ra megallapitasa szerint Bo-
nisnak a szakmai kompetenciak biztositasan tul azért is fontos volt a legjobb
kutatok elkGtelezése a téma mellett, mert tudta, hamarosan el kell hagynia Er-
délyt. Tarkany Sziics Ernéhoz cimzett levelében igy ir — tobbek kozott — Imreh
jovébeli szerepvallalasarol: ,,Hogy mi lesz persze ezzel a munkaval tivozasom
utan nem tudom, de ha az emlitettek egyszer belekapnak, nem kell félteni terviin-
ket”.

Bonis tehat nagyon bizott Imreh elkételezettségében, felkésziiltségében is,
és nem kellett csalodnia: a tervezett probagytjtés ugyan nem valosulhatott meg,
ugyanakkor Imreh Istvan biztos bastyaja lett a népi jogéletkutatasnak éppugy,
mint a torténetirast formal6 néprajznak. Raadasul az ezt kovetd id6szakban Im-
reh szerepe tovabb er6s6dott — és nem csak Erdély vonatkozasaban.

¥ Az erdélyi gytjtések értékelését Nagy Janka Teodora végezte el. Nagy Janka Teod6ra: A népi jogélet
kautatdsa Brdélyben 1939—1948 kozott. In: Hatdrjelek és hagydsfik. A hetvenedik életévébe lépd Barth Jdnos
tiszteletére drott tanulmanyok. Szerk. Kothencz Kelemen. Baja 2014. (Bajai Dolgozatok 18.) 593-547. (a
tovabbiakban Nagy Janka: A #népi jogéler); US: A magyar népi jogéletkntatas és az, erdélyi gyijtése (1939—
1948). Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Fvkonyve 22(2014). 95-108. (a tovabbiakban Nagy Janka: A
magyar népi); US: Gyargy Bonis und die Forschung des siebenbiirgischen volkstiimlichen Rechtslebens des 1 olkslebens
(1939—1948). In: Tripartitum trium professorum. Hdirom sgegedi jogtorténész. Drei Szegediner Rechtshistoriker.
Tudomanyos emlékiilés Bonis Gyorgy sziiletésének 100., Both Odén sziiletésének 90. és Ivanyi Béla
halalanak 50. évforduldjan. Szerk. Balogh Elemér—Homoki-Nagy Maria. Szeged 2017. 263-270. (a
tovabbiakban Nagy Janka: Gydrgy Bdnis); Nagy Janka: Jogdszok.

37 Nagy Janka: Jogdszok 262.
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3. Erdélyre nézve az egyik legfontosabb forrds vagy a szamunkra” — a magyar népi
Jogélet kutatisa 1948 utin

Boénis Gyorgy 1948-tdl tanitvanyaival — immar a Szegedi Egyetem berkein beliil
— az Alf6ldon folytatott kutatasokat. A kutatok — koztik az el6z6 idészak ered-
ményeinek Osszegzésére vallalkozo Bonis — még bizakodtak abban, hogy ,,az
épul6é magyar demokraciaban” jelentSséggel birhat a népi jog.”™® A reményeket
nagyban taplalta, hogy 1946 decemberében 4j mihely alakult az Egri Jogakadé-
mia Szociografiai Intézetében a jogszokasok gy(jtésére.” A népi jogélet kutata-
sanak azonban a ,,népuralom rendszerében” nem volt helye. A mindent athato
ideolbgia a jogtudomanyt sem keriilhette el, s6t, a jog terrénuma elsédleges fon-
tossagunak mindsilt. Egyrészt a szocialista jogfelfogas — amely jognak kizarélag
az allam altal alkotott szabalyokat tekintette — egyeduralmaval elvi alapon kérdé-
jelez6dott meg a népi jogéletként kutatott jelenség l1étjogosultsaga, masrészt, mi-
vel az el6z6 rendszerben a népi jogéletkutatas tamogatasra talalt, sorsa azonnal
megpecsétel6dott. A népi jogéletkutatasba bekapcsolodott kutatok a palya szélé-
re kertiltek, legyen elég itt csak azt emlitenem, hogy Tarkany Sztics Erné 1956-
ban inditott kandidatusi eljarasa majd harom évtizedig nem vezetett eredmény-
re.*

Ebben az idészakban Imreh Istvan szerepe felértékel6dott: 1947-ben meg-
jelenik a Székely falutirvények, melyrél a balvanyosvaraljai kutatotars, Tarkany
Sziics Ernd elismer6 recenziét kozol az Ethnographia hasabjain.*! Altalanossag-
ban is elmondhato, hogy Imreh publikacioit a népi jogélet képviseldi kitintetett
figyelemmel kisérték; kozottik Tarkany Sztics Ernd, aki baratjaként tisztelte az
erdélyi tudost, sokat tett azért, hogy azokat a szakmai k6z6nség is megismerhes-
se.” Hogy pontosan mit jelentett a magyar népi jogélet kutatéinak Imreh Istvan

% Bonis Gyorgy: Népi szemlélet és jogalkotas. Pusztik Népe 3(1948). 15-23.

¥ Veres Gabor: Népi jogszokdsok kutatdsa Heves megyében. Agria 33(1997). 487-511.; UGS: Adatok a népi jog
Heves megyei kutatastirténetéhez. In: Jogi néprajz — jogi kultrirtorténet. Tannlmanyok a jogtudomdinyok, a néprajz-
tudomdnyok és a tirténettndomdnyok korébil. Szerk. Mezey Barna—Nagy Janka Teodéra. Bp. 2009. (ELTE
Jogi Kari Tudomany 1.) 280-291.

Y Bognar Szabina: Tdrkdny Sziies Ernd kutatisai és a nemzetkozi néprajztudomany. In: Tanulmanyok Tarkdny
Sziies Ernd sziiletéséneke 90. évforduldja tiszteletére. Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2014. (Jogi Kul-
tartdreéneti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 1.) 37—44.

Y Tarkany Szics Ernd: Székely falutirvények. Beveetéssel és jegyzetekekel kizzéteszi Imreh Istvan. Exdélyi Tu-
domanyos Intézet, 40 1. Kolozsvar, 1947. Ismertetés. Ethnographia 59(1948). 205-206.

2 Tarkany Sziics Exrnd: A rendtartd székely faln. (Falnkizisség hatdrozatok a fendalizmns ntolsé évszdzadibil.)
Bevezetd tanulmdnnyal és magyarizd jegyzetekkel kizzéteszi Imreh Istvin. Kriterion, Bukarest, 1973. 340 1.
Ismertetés. Ethnographia 86(1975). 463—464.; UGS: Imreb Istvin: Erdélyi hétkiznapok. Tarsadalom- és
gazdasdgtirténeti irdsok a bomld fendalizmuns iddszakardl. Kriterion Kényvkiadd. Bukarest, 1979. 346 1. Is-
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személye, azt jol tikrozik Tarkany Sziics Imreh Istvanhoz frott levelei:” | Pista,
Te nagyon szerény vagy és elharito, pedig mindnyajan egyértelmten érezzik,
latjuk, hogy a Te munkassagod mennyire f6része az ottani tarsadalomtudoma-
nyi-térténeti kutatasoknak és ez a rész milyen fontos, megalapozé a mi itteni
munkassagunk szempontjabol. Erdélyre nézve az egyik legfontosabb forras vagy
a szamunkra, éppen azért, mert 4j adatokat tarsz fel és ezeket szinte Te vagy az
egyediili, aki — mint mondani szoktuk — interdiszciplinaris moédon, gazdasagi,
jogl, torténelmi, néprajzi s ki tudja még, milyen sok egyéb szempontbdl dolgo-
zod fel ezt az értékes anyagot. Minden szem most is Rad tekint, a falutérvények
dolgaban s nagyon varjuk Gjabb kétetedet. Tudod milyen nagy sikere volt Also-
csernaton falutérvénye angol forditisanak,* egyik baraitom Hollandidbdl telefo-
non készonte meg a killénlenyomatot és kiilén kiemelte, hogy ilyet még nem is
hallott, hogy versbe foglaljak a helyi torvényeket. Latod, az ilyen elismerések
névelik benniink az ambiciot és adnak erét, hogy tovabb dolgozzunk. Ezt is Te
hoztad be a kézvéleménybe, most mar nemzetkozileg is.

Nagyon érdekelne, Pistam, hogy a jogi népszokasok irant van-e valami ér-
dekl6dés ott, az erdélyi magyarok kézott. Nagyon j6 lenne, ha sikertilne benniik
egy kicsit eliltetni ezt a szenvedélyt, mert sokat lehetne még varni az ottani for-
rasoktol. Ha megnézed, a konyvem jelent6s része erdélyi anyag és ez csak arra
mutat, hogy az ottani magyar diakoknak még fontos munkat lehetne végeznitik
tovabb vive ezt, amit a kényvemben én csak érinteni tudtam. Biztasd is a fiatalo-
kat erre, mert nekik kell dtvenniok a Te és az én stafétamat is, és szemunkre
fogja hanyni az utdkor, ha nem allitanank magunk helyett Gj eréket. Itt kezdem
6rommel regisztralni, hogy az anyagi kultura kutatéi egyre inkabb a dolgok tar-
sadalmi oldalat is igyekeznek megvilagitani és mar jogi kérdésekre is kitérnek”.*

Romaniaban a népi jogélet kutatasaban attorést jelentett Romulus Vulca-
nescu Etnologie juridicd cimG monografidjanak 1970-es kiadasa.*® Varga Csaba jog-
filozofus, aki Eurépa-szerte figyelemmel kisérte a témaban megjelent publikaci-
okat, Vulcinescu opusardl recenziot tett kozzE.*” Ebben réviden attekintette a

mertetés. Ethnographia 91(1980). 595-596.; US: Eszizados falutirvényeink. Honismeret 11(1983). 5.
sz. 3-5.
# Koszonettel tartozom Fejér Tamasnak, hogy felhivta a figyelmem a levelekre, és rendelkezésemre
bocsatotta azokat.
 Ernd Tarkany Szucs: Collecting 1egal Folk Customs in Hungary. Acta Ethnographica 29(1980). 191-192.
* Tarkany Sziics Erné levele Imreh Istvannak, Bp., 1981. mérc. 17. Erdélyi Mizeum-Egyestlet Kéz-
irattara, Imreh Istvan kézirathagyatéka (a tovabbiakban: EME Kt, Imreh-hgy.), IV/1. 360. sz.
Romulus Vulcanescu: Ernologie juridica. Buc. 1970.
" Varga Csaba: R. Videanescu: Etnologie juridicd. (Bucuresti: Editura Academiei Rep. Soc. Romania, 1970).
Ismertetés. Allam- és Jogtudomany 16(1973). 4. sz. 659—660.
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magyar el6zményeket; egyuttal rogzitette, hogy a mozgalom atfogé, a tudoma-
nyos és a tudomanyon kivili szempontokat 6sszefogo értékelése még varat ma-
gara, s ugyanez a helyzet mas szocialista orszagokban is. Ennek okan is kiillénos
jelent6séget tulajdonitott Vulcanescu szocialista irodalomban utt6ré {rasanak,
mely a néprajz, a jogtorténet korén tul ,,egyes tételes jogtudomanyi agak figyel-
mére is érdemesnek mutatkozott”.* A roman jogi népszokasok kivalé kutatéja
,»a ko6z6s gondokra is tekintettel” annak hivatkozasi alapja, példaja lett, hogy a
szocialista irodalom sem nélkiilozheti a jogi etnoldgia tanulsigait.* Tarkiny
Sziics Ernd sokat tett azért, hogy ezt a kapcsolatot ¢l6vé tegye, igy Vulcanescu
Tarkany Sziics meghivasara 1975-ben részt vehetett a budapesti finnugor kong-
resszuson.”

Miutan Vulcinescu 1970-ben megjelentette jogi etnoldgiai munkéjat, a ro-
mdniai magyar tudomanyos élet is z6ld utat kapott a népi jogélet vizsgalatara.”
Balas Fltes Andras a székelység jogéletét feltirando, 1972-ben gy(jtési felhivast
tett kozzé: ,,A székelység mindmaig szamtalan 6si vonast megbrzott népi jogéle-
térdl van sz6, melyet a mind jobban el6térbe kertil6 {rott, un. tételes jog rohamo-
san szotit vissza”.”> A szerz6 a ,,népi jogélet vizsgalatinak™ néprajzi, torténelmi,
jogtorténeti és ,kozvetlentil jogi vonatkozasu™ jelent6séget tulajdonitott. Rovid
cikkében olyan tobb szaz éves intézményeket mutatott be, melyek nyomokban
még a hetvenes években is fellelhet6k voltak. Egyik példdja a tizesek — mint a
gyalogsag (gyalogok rendjének) 12. szazadtdl kezdve 1étez6 szervezeti formaja —,
melynek 1970-es évekbeli feladata az volt, hogy egymast felvaltva végezzék el a
falura harulé kézmunkakat. Ez a szerz6 szerint vilagos példaja annak, hogy a nép
jogfelfogasat tiikr6z6 formak — gyakran barmiféle kiilsé tamogatas nélkiil — akar
évszazadokig is fennmaradhatnak. A székelység biintetSjogi felfogasanak saja-
tossagaként utalt arra, hogy a becstiletsértést Iényegesen nagyobb blnnek tartjak
az emberdlésnél, s az Gnbiraskodast altalaban jogosnak tekintik. Balas Eltes And-
ras s a népi jogélet kutatodi szinte mindannyian fokozott érdeklédéssel fordultak

*# Uo. 659.

“ Uo. Lasd még Tarkany Sziics Ernd: Vauleinescu, Romulus: Ethnologie juridicd (Jogi etnoldgia) Editura
Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1970. 339. o. Ismertetés. Ethnographia 86(1975).
201-203.

30 Paladi-Kovacs Attila: Tarkdny Sziics Ernd helye a magyar néprajztudomanyban. In: Tarkany Sziics Ernd:
Magyar jogi népszokdsok. Bp. 2003, 872.

*! Ebben az id6ben keletkezett népi jogi irasok: Kresz Maria: Nydjegyek Nydrszin. Tulajdonjegyeke és a
Jfildkizisség emléke gy kalotaszegi falnban. Néprajzi Ertesité 57(1975). 139-153.; L. Marcu—V. Negot:
Veechi obiceinri juridice in Depresiunea Bugaelor (a dona jumdtate a secolnlni al XIX-lea — inceputul secolulni XX).
Aluta 6-7(1974-1975). 171-196.

2 Balas Eltes Andris: A sékelység népi jogéletéril, Mizeumi Kurir 1972. 9. sz. 30.



142 BOGNAR SZABINA

a rendkiviil sok archaikus vonast hordozé székelység népi jogszokasai felé, mivel
a szabadsag, a kiérlelt Onigazgatas mindenkor vonzoé, halas kutatasi témanak bi-
zonyult.

Ebben az idészakban az erdélyi kutatok, koztik Imreh Istvan munkai a
legfontosabb hivatkozasi alappa valtak a magyarorszagi népi jogéletkutatok sza-
mara.” Az Erdély-szerte megjelend irdsok egy, az anyaorszigban hivatalosan
nem létezének nyilvantartott tudomanytertlet 1étét, tovabb élését igazoltak sza-
mukra.

Imreh Istvan 1973-ban Gjabb forrasgytjteményt tett kozzé A rendtarts sze-
kely faln cimmel, melyben tobb szaz, a 18—19. szazadbdl szarmazo egyedi esetre
vonatkozé faluhatirozatot adott kézre.™ A kiadott forrasokat tobb tizezer eseti
dontésbdl valogatta 6ssze. Torekvése, hogy a j6vére vonatkozo, ,,elvi allaspon-
tot” tartalmazé hatarozatokon keresztll ne csak a faluk6z6sség jogalkalmazasa-
r6l, de egyuttal a jogalkotas folyamatardl is képet adjon. Tette ezt egy olyan id6-
szakra vonatkozoéan, amikor a székely 6nkormanyzati rendet és szokasjogot a
Habsburgok korszerlsit6 és kdzpontositd térekvései a maguk képére probaltak
formalni. A targyuk szerinti csoportositasban kozolt faluk6zosségi hatarozatok
az élet szinte minden tertletére kiterjedtek: a ,,kézre”, az 6nkormanyzatokra, a
falusi szervezetre vonatkozé rendelkezéseken tul vissza-visszatéréen szabalyoz-
tak a gazdasagi kapcsolatokat és a csaladi életet is. Bevezet6 tanulmanyaban a
szerz6 azt a folyamatot mutatta be, ahogy a szokasjog, s benne a faluk6zosségi
hatirozatok megprébaltak a hagyomanyos rendet megvédeni a kiilsé kénysze-
rekkel szemben.

Szintén Imreh Istvan kutatasai hoztak felszinre egy nagyon érdekes vizsga-
lati anyagot. 1823-ban Keresztur-szék ,,cirkulalé biztosai”, a falvakat bejarva, a
lakossagtol arrél kértek tajékoztatast, hogy ott kit tartottak bindsnek, vétkesnek,
és az egyes cselekményekért milyen biintetés jart. Harmincenyolc kbzségbdl gytj-

3 Téarkany Sztcs Erné Budapesten, 1981. szeptember 24-én kelt levelében igy ir errdl: ,,Barhol foglal-
kozunk a 18-19. szazad térténetével, az erdélyi szokasjogi kérdésekkel, a Te neved mindig felmertil,
hol térténész, hol jogasz vagy néprajzos ajkarol. En persze ilyenkor biiszkén dagasztok magamban,
hiszen én jébaratja vagyok a nevezett urnak, biszke is vagyok erre, mondom”. EME Kt, Imreh-hgy.,
IV/1. 360. sz.

 Imreh Istvan: A rendtartd székely falu (Falukizisség hatirozatok a fendalizpmus ntolsé évszazadabil). Buk.
1973. Tarkany Sziics Ernd igy ir errél: ,,Lassan érnek meg a dolgok, a Te kitliné konyved méltatasa-
ra szolgalé két dokumentumot mellékelem, amelyek most lettek készen. Az egyik egy konyvismerte-
tés az Ethnographiaban, a masik radi6 el6adas, amelyet Foldes Laci kollégam tartott. Remélem, most
mar Magad is elhiszed, hogy milyen uttéré jellegd a kényved és éppen amiatt is a folytatasat, a fa-
lutérvények tovabbi kézzétételét és hozza hasonlé tanulmanyok {rasat nagyon varjuk”. Bp., 1976.
januar 23. EME Kt, Imreh-hgy., IV/1. 360. sz.
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tottek be adatokat egy tizennégy pontos kérd6iv alapjan. A valaszokbdl jelentés
késziilt, melybdl kiolvashato, hogy a falvak lakéi milyen ,,btinds cselekedeteket”
tartottak szamon.” Szintén az 1970-es években jelenhetett meg Imreh Istvannak
a csang6 Szeszka Erdds Péterrel készitett interjaja is a szabofalvi jogszokasokrol,
mely a témdban az egyik leggyakrabban hivatkozott irasa lett.”

Imreh Istvan 1983-ban adta ki az 1973-ban megjelent konyve ,,parjat”
A tirvényhozd székely faln cimmel, melyben a szélesen értelmezett jog néz6pontja-
bol dolgozta fel a székely falvak torténetét.”” Az 6nmagukat szabalyozé és igaz-
gat6 16-19. szazadi székely faluk6zosségek a tarsadalmi rétegzédéstiket tikrozo
falusi 6nkormanyzataikon keresztiil egy keményen szervezett, szigoru rendsza-
balyokkal koriilbastyazott rendszert alakitottak ki. Ez sem keriilhette el azonban
az orszagos torvényalkotas hatasait. A kiils, ,,idegen” jog behatolasa viszont egy
id6szakra még szorosabbra zarta a rendszert, ahogy a szerz6 hangsulyozta, hogy
a valaszként meger6s6dé konzervalasi torekvések egyben az értékérzést s egyal-
talan az élet lehet&ségének megbrzését is szolgaltak. Az atmenet, atalakulas soran
még karakteresebben korvonalazodnak azok a szabalyok, melyeknek egy része
népi jog, s melyek az élet minden lényeges momentumat athatottak. Ahogy a
tételes jogban, ugy itt is a szankciokbol és a (jog)esetekbdl rajzolodik ki a szaba-
lyok valédi tartalma. Imreh Istvan tolmacsolasaban a szabalyozasi rendszer meg-
bonthatatlan egységként ¢él: részét képezik az irott falutdrvények, hatarozatok
¢ppugy, mint a vallasi és erkdlesi szabalyok.

Tarkany Sztcs nagy elragadtatassal irt baratjanak: ,,Mondhatom, elamultam
nemcsak a falutérvények és rendtartasok tomegének lattan, hanem a tanulmany
részen is. Hogyan lehet ennyi finomsagot kiolvasni a rideg térvényekbdl s ezek
és az élet kapcsolatat olyan realisan abrazolni, mint ahogy Te teszed.

A székely kultara egy tjabb oldalat exhumaltad, mint a maguk idejében
Orban Balazs, Kriza Janos és Benedek Elek. A harom nagy mellé most mar Te is
feliratkoztal, hiszen a Te témad is van olyan fontos, mint a népballadaké vagy
népmeséké és a feldolgozas szinvonala még talan magasabb is, mint az 6véké.
Ezutan Téged csak a Negyediknek foglak nevezni és igazan 6rilok annak, hogy
ezt a tiszteletet és megbecsiilést parancsolé helyet az én Pista baratom tolti be.

3 A lista: részegeskedés, verekedés, kiromkodas, tolvajkodas, koborlas, erds- és hatarprédalas, temp-
lomkeriilés, hazassagrontas, paraznasag és hitetlenil élés. Imreh Istvan: Osik és erkilesik Keresztiir-fisi-
székben. In: US: Erdélyi hétkoznapok. Tarsadalom- és gazdasdgtirténeti irasok a bomld fendalizmus iddszakdrdl.
Buk. 1979. 25-36. (a tovabbiakban Imreh: Osiik).

5 Imreh Istvan-Szeszka ExdSs Péter: A szabdfalvi jogszokdsokrdl. In: Népismereti dolgozatok. Szetk. Kos
Karoly—Faragd Jozsef. Buk. 1978. 195-207.

57 Imreh Istvan: A tirvényhozd székely faln. Buk. 1983. (a tovabbiakban Imreh: A firvényhozd székely fali).
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De ezt nem a barat, hanem a szakember mondatja velem, aki tudja, hogy a nép-
balladak és népmesék 6nmagukban is gyonyorkodtetnek, de a jogi szévegekhez
olyan ért6 tolmacsolas sziikséges, mint a Tied. Tudomany és j6 olvasmany egyiitt,
és életet lehel a zord rendelkezésekbe, j6l megérzi az olvaso azt a fontos hattért,
amelyben a sz6vegek sziilettek. Igazan gratulalok Pistdm!”.>®

Tarkany Sziics levelei is arrdl taniskodnak, hogy Imreh Istvan hetvenes
években kibontakozo, a székelység jogszokasaival kapcsolatos munkai egyszerre
jelentettek reményt és municiét a hazai, meglehet6sen mostohan kezelt kutata-
sok és kutatok szamara. A magyar népi jogéletkutatas szamara Erdély mindig is
a legfontosabb gytjtési lehetdségek kozé tartozott;” az erdélyi gydjtésekre ta-
maszkodtak, onnan vartak az Gjabb eredményeket. Bar Erdély esetében sem be-
szélhetiink rendszeres gy(jtémunkarél, a szérvanyosan megvalosulé kutatasok
egyuttal a harmincas évek végén indult gydjtések folytatasat is jelentették. A tobb
mint szazéves magyar népi jogéletkutatas torténetét attekintve nem hagyhat6 szo
nélkil ugyanakkor az sem, hogy Imreh Istvan példaérték munkaibol altalanos
tanulsagul szolgalhat a népi jogéletkutatas szamara a vizsgalati egység megvalasz-
tasa, valamint az altala mesterien kidolgozott komplex szabalyozas bemutatasa.”’
Imreh Istvan félreérthetetlentl érzékelteti: ,,... a falutérvény sziil6féldje: a kis
tombokre tagozddott kozosségekkel teli vilig”.!! Meggyézédésem szerint nem
véletlen, hogy a népi jogéletkutatas hazai tOrténetére visszatekintve, nem annyira
a vagyalom kategoridjaba sorolhat6 orszagos vizsgalatok, sokkal inkabb a kisebb
léptékd, egy-egy lokalis kozosség jogéletének feltérképezését célul tizé kutata-
sok lehettek szakmailag is sikeresek. Ugyanigy igazolodott az is, hogy az Imreh

¥ Tarkany Sziics Erné levele Imreh Istvannak, Bp., 1984. marcius 18. EME Kt, Imreh-hgy., IV/1. 360.
sz.

% Nagy Janka: A népi jogélet; Nagy Janka: A magyar népi; Nagy Janka: Gyirgy Bénis.

V6. Imreh Istvan: Székelyfoldi paraszti jegyzdkinyvek pasztorlsi hatarogatai 1717—-1928. Agrartorténeti
Szemle 2(1959). 1-4. sz. 161-190.; Imreh: Osik; U6: Szabadsig, inrendelkezés, jogalkotds a székelyeknél.
Korunk 42(1983). 1. sz. 71-76.; Ué—Pataki J6zsef: Az erkilesi normaifk és ms szabalyok megszegdi Kdszon-
ban (1650—1750). Mivelédés 40(1991). 30-32.; UGS: A székely falukizisség alkonya. Magyar Tudomany
100(1993). 256-266.; Ub: A természeti kirnyezet oltalmazisa a székely rendtartasokban. In: Eurdpa bires
kertje. Tirténeti koligiai tanulmanyok Magyarorszagril. Szerk. R. Varkonyi Agnes—Késa Lasz16. Bp. 1993.
122-140.; U6: Szocidlpolitika a rendtartd székely faluban. Mavel6dés 49(1996). 19-21.; U6: Udvarhelyszék
legrégebbi falutirvénye. Székelytold 1997. 1. sz. 70-75.; Ub: A koronkaiak pere. In: Szabi Istvdan emlékkinyo.
Szerk. Racz Istvan. Debrecen 1998. 354-391.; U6: Rendtarts onigazgatd kiziosségek a Székelyfoldon. 1n:
Varkonyi Agnes emlékkinyy sziiletéséneke 70. évforduldja sinnepére. Szerk. Tusor Péter—Rihmer Zoltan—Tho-
roczkay Gabor. Bp. 1998. 457-487.; UG: Jogi népszokdsok szépirodalomban és szaktudomanyban. A Hét
13(1982). 3. sz. 9.; U6S: A Kalotaszegi rendtartd faln. Kalotaszeg 3(1992). 1. sz. 4.; US: Falutirvények,
rendtartisok. Rubicon 1992. 3. sz. 14-16.

U Imreh: A tirvényhozd székely faln 26.
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Istvan altal teljes természetességgel megvaldsitott, tudomanyteriiletek kézotti
kapcsoltsagként leirt kutatasi modszer (tudomanykozi egytittmikodés) lehet csak
biztos pillére a jogélet, a szokasrend, a szabalyozok és szabadsagok vizsgalatanak.
Mindezt felismerve hivtak életre jogaszok, néprajzosok és torténészek 2011-ben
a Tarkany Sztcs Erné Jogi Kultartorténeti és Jogi Néprajzi Kutatocsoportot,
melynek keretében Imreh Istvan szellemi 6rokségéhez kapcsolodva, sor kerilt
tobb lokalis kozosség (a teljesség igénye nélkul: a Jaszkun keriilet, Mako, Szentes,
Sérkeresztes és legutobb a Kéli-medence) jogrendjének feltérképezésére.® Imreh
Istvan munkassaga tehat a mai napig az egyik legfontosabb iranymutatd a népi
jogélet kutatdi szamara.

62 Bankiné Molnér Erzsébet: A jaszkun szabadsag (A tirvényesség helyi sajitossagai a Jasgfun keriilet népi kul-
tiirdjaban 1682—1876). Szekszard 2017; Gelencsér Jozsef: Sxékesfehérvir dlddsos drnyékdban. Sdrkeresztes
népi jogélete 1867—1959. Székestehérvar 2018; US: Népi jogélet a Kali-medencében. Székestehérvar 2019;
Homoki-Nagy Maria: ,,Ag dltalam megkért biteles tanik elott kivetkezd végsd rendelésemet tészem...” Job-
bagy-parasztok végrendeletei Szentes mezdvirosaban. Szekszard 2018; Nagy Janka Teodora: A i Rend”
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