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,...Szent ez a fold, amelyen dllunk, imadsdg és verejték érleli...”
... a szilléfoldélmény az anyanyelv mellett a legnagyobb ajindék,
amit az ember egydltaldn kaphat”.

(Balint Sandor napldjabdl)
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Nagy Janka Teodora

JOGI NEPRAJZI ADATOK A JASZKUNSAG
17-18.SZAZADI MIGRACIOTORTENETEHEZ
A JASZSAGI TIPUSUKULONELONAGYCSALAD
KERDESE KAPCSAN

A tanulmany annak a kutatasi hipotézisnek a vizsgalatahoz kivan adalékot nyu;j-
tani, amely szerint a nagycsalad a redempcidt (1745) kovetSen ki/atalakuld sajatos
torténeti tipusanak, a jaszsagi kiilonél6 nagycsaladnak szerepe volt a térség 18-19.
szazadi migracidtorténetében.' Jelen iras targya tehat nem egy lezart kutatas ered-
ményeinek kozreadasa, hanem egy kutatasi hipotézis vizsgalata szakirodalom,
kutatastorténeti adatok, analogiak alapjan — ez utébbiak kozott elssorban a ja-
szokkal rokon oszétok archaikus, hagyomany&rz6 tarsadalma, ,,€16 jogszokasaik”
és a csaladra vonatkozd sajatos normak korébol emlitve példakat.?

L

Csaladon — csak utalva a rendkiviil gazdag kontextus rendszerre, a témaval fog-
lalkozo nagyszamu irodalomra — a feudalis gazdasagi kotottségek alapjan szerve-
z0d6, mezogazdasagi termelést folytaté nagycsaladot értjitk. A magyar torténe-
lem soran szembet(ing, hogy bar a feudalizmus id6szakaban is altalanosabb volt
a vagyonnal nem rendelkezok magas szama, illetve az alacsony atlagéletkor miatt
a nuklearis, azaz kiscsalad, mégis a paraszti tarsadalom sajatos, a kozépkorban is
meghatarozé csaladtipusaként a nagycsaladot tartjuk szamon.?

Ez a nagycsalad azonban nem azonos a honfoglalas kor nagycsaladjaval, noha
szamos hasonlé vonast mutat. A feudalis kor nagycsaladjanak alapja is a k6z0s
vagyon, de mar nem a nemzetségi szervezet elsésorban allatokbol allo, majd az azt
kiegészitd foldteriiletek osztatlan ko6zos tulajdona, hanem a feudalis rend alapjat
jelenté foldtulajdon kozos birtoklasi formaja, megélhetési kerete.* A feudalizmus
1d6szakaban ugyanis a jobbagyok esetében a jobbagytelek nagycsalad altal torténd
kozos birtoklasa, miivelése biztositott megélhetést az egyén szamara. A jobbagy-
felszabaditast kovetéen a paraszti magantulajdon megjelenése €s szétoroklése
utan pedig a feudalis tarsadalom felszamolasaval megindult a nagycsalad felbom-
lasi folyamata is.”

Az 1j tarsadalmi rend tj csaladmodellt alakitott ki: megjelent a feudalizmus
idészakaban dominans tradiciondlis csalddtol hatarozottan elkiiloniil6 és attol
erdteljesen kiilonb6z6 modern csalad, amelynek sajatos jellemzéi a 19. szazadban

1 A tanulmany az NKFIH FK-19 132220 sz. palyazat tdmogatasaval késziilt.

2 Tarsadalomnéprajzi kutatasi eredményeihez kapcsolédva Szabé Laszlora, a Jaszsag
kutatdjara emlékeziink 80. sziiletésnapjan.

3 Farac6 2000, TARKANY Sziics 1981.

4 Naacy 2011.

5 Nacy 1998, 2003, 2009.
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Eurodpa szerte lezajlo tarsadalmi-gazdasagi atalakuldasok soran mind nyilvanva-
lébbakka valtak.®

Amig a hagyomanyos nagycsaladban akar 25-35 {6 is egytitt élhetett egy haz-
ban, a polgari kor kiscsalddjaban a férj és a feleség dontden 1-3 gyermeket nevelt.
A modern csalad egyiittélési alapja mar nem a feudalis tulajdonviszonyokbdl ado-
do gazdasagi kényszer volt. A magantulajdon alapvet6 polgari jogként torténd
elismerésével az egyén egyediil is boldogulhatott az urbanizacié és az iparosodas
altal az individualizalédas szamara teremtett kedvezd gazdasagi, tarsadalmi fel-
tételek kozott. Megvaltozott a csalddi kapcsolatok jellege is: a tradicionalis csa-
ladi kapcsolatokat az jellemezte, hogy stabilak, beagyazott rokoni, k6zosségi ko-
tédésiikkel megvaltoztathatatlanok voltak, ,,egy életre szdltak”. Eppen ezért volt
szembetlind a modern csaladok megvaltozasa e tekintetben: instabilitasuk, izolalt-
saguk 1j és Uj problémakat vetett fel. Szempontunkbdl a legjelentésebb valtozas
az volt, hogy mig a nagycsaladok életét a szokasok, jogszokasok hataroztak meg
(ideértve a vallasi szabalyokat is), a modern csalad életét mindinkabb a torvények,
a jogszabalyok uraltak.

A tradiciondlis nagycsaladban tehat tobb generacio élt egyiitt egy helyen, azaz
egy kozos haztartasban és gazdalkodott egy kozos vezetés alatt, mikdzben az éle-
lemszerzés teriiletét és eszkozeit osztatlan kozos tulajdonként birtokolta (pl. va-
daszteriilet, nydj, szant6fold). Azaz a nagycsalad legfontosabb jellemzdje a vérségi
ko6zosség mellett — ahogyan Bonis Gyorgy is hangsulyozta — a k6zos gazdalkodas,
a vagyonkoz0osség, a javak hasznalati és fogyasztasi kozossége volt.”

II.

Mint jeleztiik, tanulmanyunk azt a Szabd Laszlé altal megfogalmazott kutatési
hipotézist helyezi vizsgalatanak fokuszaba, amely szerint a 18. szdzad végétdl a
Jaszsagban a nagycsalad egy sajatos tipusa alakult ki: a kiilénélé nagycsalad;® amely
anagycsalad fent attekintett altalanos jellemzdin tul az altalanos és az egyedi kozott
a kiilonos szintjén is definialhatd egy adott teriileten és torténeti id6szakban.

Szabo Laszlo tarsadalomnéprajzosként kiemelt kutatasi témajanak tekintette a
vérségi kapcsolatok, a rokonsagi rendszer és a nagycsalad vizsgalatat.” A Jaszsag
teriiletén és a jasz etnikum korében végzett kutatasainak eredményei' hitelesitet-
ték, a monografikus Osszefoglalasok a kozos jellemzok és az eltéré vonasok, az
Osszefiiggések felvazolasaval strukturaba rendezték a paraszti tarsadalom vizs-
galt intézményeit, jelenségeit. Kitért a kutatasi elmélet fogalmi, modszertani kér-
déseire,'! hangstlyozva az anyagi, a szellemi kultarat és a tarsadalmi intézményt
létrehozo tevékenység szerepét.'

6 Csen-SzomsatHY 1995, Tomka 2000, Seéper 2005, BANLaky 2011, Somrar 2013,
Morvay 1981.

7 Bonis GYORGY: Jogi alaptan c. el6adasjegyzet, Imreh Istvan Hagyaték, EME,
Kolozsvar 1944. 1.0. (Kézirat)

8 SzaBo L. 1979-1982. 98.

9 Néhanyat kiemelve: Szabd L. 1973, 2007.

10 Szaso L. 1974/1978, 1978, 1979., 1980, 1982, 1986.

11 Szas6 L, 1990.

12 Szas6 L. 1982.
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A jasz etnikumrol sz616 két kotetes monografiajaban Szabd Laszlo a 16. szazad-
téla 20. szazadig terjed6 id6szakban valtozo jelleggel, sullyal és szerepkorrel jelen-
1évé organikus tarsadalmi intézmények dinamikus vizsgalata sordn a Jaszsagra, a
jaszokra jellemz6 sajatossagok vizsgalatat is feladatanak tekinti az altalanos tar-
sadalmi intézményi meghatarozasokon tul. Ezek kozott kiemelt szerepe van a ro-
konsagi rendszerhez kapcsoléd6 nemzetség, had és csalad/nagycsalad organikus
tarsadalmi intézményeinek.

A nemzetség a legdltalanosabban elfogadott meghatarozas szerint olyan vér-
ségi kozosség, amelynek tagjait a koz0s leszarmazas és az egykori kozos birtoklas
koti dssze. A nemzetség esetében hidnyozhat a k6zos lakohely, az egyiittes gaz-
dalkodas és az egységes vezetés, de tagjai dntudatosan valljak, s6t a gazdasag és a
jogvédelem teriiletén érvényesitik is a vérségi Osszetartozast. Szabd Laszlo felhivja
a figyelmet, hogy a Jaszsagban a nemzetség fogalmat — els6sorban az 6roklési jog
szempontjabdl — az id6 muilasaval egyre sziikebben értelmezték. Mig korabban a
férfidgon leszarmazottakat jelentette, kés6ébb az azonos nevet visel6 fiagi rokonok
koziil is csak ,,a gyakorlatilag Osszetartozo €6k, illetve a kozvetleniil hozzdjuk kapcsolddé
elhaltak” korét értették az 6roklési jog szempontjabol relevans nemzetség fogalma
alatt. A redempcio (1745) pedig alapvetden feudalis vonatkozasai (pl. a tékefold)
mellett a szerzett fold és a szerzett vagyon polgari tulajdonjogi fogalmanak bevezetésé-
vel szintén atalakitotta a korabbi nemzetségi, vérségi alapt oroklésjogi szabalyokat.
(Igaz ez akkor is, ha ezek teljes egészében majd csak a 20. szdzad kozepére veszitik
el jelentdségiiket a polgari jogi droklési jognak mar a népi joggyakorlatban is alkal-
mazott érvényre jutasaval.)?

A nagycsalad torténeti vizsgalata soran Szabd Laszld kiemeli, hogy az ado-
Osszeirasok mar a 16. szazadtol tudositanak jelenlétiikrdl, mindennapjaikrdl a
Jaszsagban." A 18-19. szazad forduldjan a nagycsaladok szamaranya a hazai ada-
tokkal egyezden a Jaszsagban is megemelkedik.” Az orszagos novekedés altalanos
okaként a szakirodalom a lassu elszegényedést, a ,, zselléresedést” jeloli meg, amely
ellen ideig-6raig a polgari atalakulas folyamataban is bevalt védekezési stratégianak
bizonyul a tradicionalis, azaz a feudalis, patriarchalis jellegli nagycsalad.

A Jaszsagban azonban egyrészt a teriilet privilegizalt jogallasa (feudalis, ne-
mesi jellegli kivaltsagai), masrészt a redempcié kovetkeztében kialakulo éles
tarsadalmi megosztottsag (redemptus-irredemptus) szabalyai és a jasz Oroklési
jog miatt a nagycsaladok nem csupan egzisztencidlis, de gazdasagi és tarsadal-
mi kényszerhelyzetbe is kertiltek.'® Sajat és utédaik vagyoni biztonsagat, tovab-
ba tarsadalmi presztizsét csak tgy biztosithattak, ha generaciérél generaciora
vagyonkozosségben és a célszer(i munkaszervezés, hatékony gazdalkodas révén

13 SzaBo L. 1982. 76-77. A kérdéssel és a kapcsolodd kutatasi eredményekkel részlete-
sen foglalkozott Szabd Laszlé 1979-1982.

14 Szaso L. 1982. 99.

15 Szaso L. 1982. 114.

16 ,,Ha egy-egy csaldd egyiitt maradt, akkor 30-40 kh szintéjdval mdr komoly gazdasdgi erdt
képviselt és a csaldd tagjainak jelentds tdrsadalmi siilya volt a kozdsség életében: tisztségeket visel-
hettek, a koziigyek részeseivé vilhattak, mig ha felosztjdk, jelentéktelen kisparaszti birtokkd vdlnak
és csokken sulyiik a kozosségen beliil. ... ha a redempciondlis fold (téke fold) elaprézédott, 25 fo-
rint értékiinél kisebb lett, a csaldd leszdrmazottai kihullottak a kedvezményezett redemptus rétegbdl,
irredemptusokkd véltak a gyermekei.” (Szaso L. 1982. 114.)
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nyereséges, a foldet és a varhato orokséget gyarapitd, kozos munkaszervezetben
maradnak — amely azonban nem jelentett hazkozosséget, illetve kozos haztartast.
A nagycsalad kozépkorban is meglévd, a 18. szazadban a megvaltozott gazdasagi
és tarsadalmi viszonyokhoz igazod¢ sajatos jaszsagi formaja, a kiilénél6 nagycsa-
lad a 19. szazadban alkalmassa valik a polgarosodas folyamataban a Jaszsag pa-
raszti tarsadalmanak modernizalasara."”

Mindaz, amely a jaszsagi nagycsaladokat tobb elkiiloniils, mégis egylitt gaz-
dalkodo kozosségre osztotta, Osszefiigg egyrészt a nemesi, polgari életvitel és
életforma, mint kovetendé minta megjelenésével. Masrészt fontos kiemelni az
1860-1900 kozott kiépiild tanyarendszert, amely a nagycsalddok fiatal hazas tagjai
szamara ugyan kiilon haztartast jelentett, de a széttagolt tanyatizemek a k6zds csa-
ladi gazdasag részei voltak, amelyet a csaladfd iranyitott, ellenérzott, és amelynek
bevételei szintén a csaladi kozos bevételt gyarapitottak.'®

A jaszsagi kiilonél6 nagycsaladban akkor is a k6zos kasszaba keriilt a csaladtag
keresete, amikor a 20. szdzadban mar nem a csaladi gazdasagban, hanem valamely
munkahelyen dolgozott (pl. cseléd, summas volt, fuvarozott vagy kubikos munkat
Végzett) Ebbdl béreltek, majd vasaroltak foldet és tanyét a Jaszsag peremén 1évo
nem jasz telepiilések hatardban, illetve a Kiskunsag Gjonnan alapitott kozsegel—
ben. Igy valt a kiilonél6 nagycsalad (illetve annak gazdalkodasi folyamata) a jasz
expanzid hajtoerejévé."

IIIL.

Az MTA vendégeként 1983-ban Borisz A. Kalojev oszét néprajzos, akadémikus
Magyarorszagon jart. Szolnokra is ellatogatott és majd két hetet Jaszberényben,
illetve a Jaszsagban toltott kutatdmunkaval Szabo Laszlo és Szabo Istvan kiséreté-
ben. Ezt viszonozva 1984 aprilisaban Szabo Laszlo fivérével két hetet Moszkvaban,
tovabbi két hetet pedig Eszak-Oszétia fdvarosaban, Vadikavkazban/akkori nevén
Ordzsonikidzében toltott. A torténeti forrdsok megismerésén tul a terepmunka so-
ran azokat a kozos gyokereket kutattak, amelyek a jaszsagi népéletet is alakithat-
tak, formalhattak.?’ )

Nekem is lehet6ségem nyilt tanulmanytton részt venni Eszak- és Dél-
Oszétidban: a terepkutatasok soran a jogszokas kutatas szakirodalmat tanulma-
nyozta és terepmunkat végeztem — tobbek kozott az oszét csalad torténetére és
jelen idejli mindennapjaira vonatkozéan.?

A jaszok korai torténetének , jogi régiségei”: a jaszokkal rokon oszét nép archa-
ikusabban meg6rz8dott szokasai megkiilonboztetett figyelmiinkre szamithatnak.

17 Szas6 L. 1982. 116.

18 Szas6 L. 1982. 123.

19 Szas6 L.1982.124.

20 Hazatérve Szaso LAszLO éppen ugy, mint testvére, Szabd Istvan, elkotelezett kuta-
toja lett az oszét torténelemnek, kultiranak, a jasz-oszét kapcsolatok minél alaposabb meg-
ismerésének.

21 A Kkutatéttra 2017. november 13-25 és 2019. 06. 5-21 kozott keriilt sor az orosz-
orszagi Eszak-Oszétia Autondm Koztérsasag févarosaban, Vladikavkazban és a Kaukazus
hegyei kozott fekvo telepiiléseken. Koszondm Szabd Géza régésznek a kutatdsok soran
nyujtott segitségét.
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Mindenekel6tt az oszét tarsadalomban mind a mai napig meghatarozo szerepii
vérségi kapcsolatokon alapulé tarsadalmi intézmények koziil a csalad.”

A néprajzi szakirodalom a 18. szazadi patriarchdlis nagycsaldd szdmos leirasat
Orizte meg: utazdk, kutatok részletesen beszamolnak a 3-4 generaciét magaban
foglald, a legiddsebb hazas férfi és felesége (afszin) altal iranyitott nagycsalad szer-
vezetérdl és mindennapjairol.?

A csalad tagjai az egyenes és oldalagi leszarmazottak, akik kozds haztartas-
ban, tulajdon- és munkakozosségben élnek, dolgoznak. Mivel az oszétek kozott
ortodox keresztények és muszlim valldstiak egyarant vannak, az utobbiak korében
korabban a monogam hdzassag mellett elvétve a poligdmia is el6fordult.

A csaladfé iranyitotta a nagycsalad gazdasagi tevékenységét, az 6 kezébe folyt
minden bevétel, a tulajdonosi jogokat is 6 gyakorolta — de csak a csaladkozosség
érdekében, a csaladi normak szerint, a csaladi tanacs meghallgatasaval és hoz-
zajarulasaval. A vallasi szertartasok soran is ellatta a tisztébdl adodo feladatokat
(flindzstihisztar).* Az id&sek iranti tisztelet hatarozta meg a nagycsaldd tagjainak
egymashoz valo viszonyat: a fiatalabb az idsebbnek, az idGésebbek a csaladfének
feltétel nélkiil engedelmeskedni tartozott. Ezért nem volt mindegy, hogy a csalad-
f6 mennyire képes nemcsak részt venni a munkaban, hanem iranyitani, szervezni
a csaladtagok egytittmiikodésére, szolidaritasara alapozva a hazkozosség életét.
Tekintélyétol, tapintatatél nagymeértékben fiiggott a csaladi élet nyugalma és a
tisztességes lét biztositasa a csaldd szamara.»

A né a hazassagkotést kovetéen megdrizte sajat nemzetségéhez tartozasat,
de a férj nagycsaladjanak valt tagjava, annak kozosségében €lt, feladatait pedig
a csaladfo felesége, az afszin hatarozta meg. Az afszin 6vén ott l6gott a kamra
kulcsa, ahova csak 6 vagy altala megbizott személy léphetett be. A nagycsalad-
ban mindenkinek megvolt a maga munkaja — neme és kora szerint. A férfiak me-
zOgazdasaggal, allattenyésztéssel, vadaszattal foglalkoztak, a nék feladata volt a
gyermeknevelés, mellette f&ztek, italokat készitettek, mostak, varrtak, takaritottak,
segitettek a kinti munkakban, az allatok gondozasaban. A férfiak és a nék nem
avatkoztak egymas tigyeibe.?

A csaladfo halala utan az egész vagyont fiai 6rokolték. Az 6zvegy afszin fiai
segitségével ellathatta a csaladfd feladatat, vagy hozzament a legiddsebb férfihoz
és tovabbra is afszinként élt a nagycsaladban. Ha fiatalabb férfihoz ment feleségiil,
akkor mar nem t6lthette be ezt a tisztet, ha pedig nem ment férjhez, a hazkozosség
tagjaként gyermekeivel élhetett tovabb.

Ma az oszétok kiscsaladban élnek, de terepkutatdsaim megerdsitettek abban,
hogy a patronimia, a csaladtipusok kozotti atmeneti forma nyomai is még eleve-
nek, megtapasztalhatéak. Szab6 Laszlo a magyar haddal, illetve a jaszsagi nem-
zetséggel és a kiilonélé nagycsaldddal nem azonosithato, de szdmos vonasaval
parhuzamba allithaté atmeneti csaladtipus kapcsan arra hivja fel a figyelmet, hogy

22 Kosazaesckuit, M.M. 1886, I'ytaos, @.X. 2015. 58-104.; Unbupos, A.A. 2013. Kazsex
Dutajev sziil.: 1961) adatkozlése. Lac, 2017.11.21. TIdad B.B. 1871-1872; Maromeros, A.X. 2011.

23 Marometos, A.X. 2011, Szabo L 2018. 46-57.

24 Szas6 G. 2018. 446.

25 Tytnos, ®eaukc Xasmypaaesnd 2015. 58-104.; Unbupos, A.A. 2013.

26 Marometos, A.X. 2011. 216-218.
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a nagycsalad kiscsaladokra bomlasat kovetSen a kiscsaladok ugyan tovabbra is
egymas kozelében élnek (egy hazban, telepiilésrészen), de jogilag és vagyoni-
lag onalléak. A férfidgon Osszetartozé rokonsag egyes kérdésekben tovabbra is
egylittmiikddik (pl. munkavégzés, csaladi tinnepek, vallasi szokasok).”

Az oszét nagycsaladok évszazadokkal ezel6tt a hegyekben szigoru szabalyok
szerint ,bastyanak” nevezett, haromszintes lakétornyot épitettek a 10-15 nagycsa-
ladot jelentd falvakban a folyamatos hadi cselekmények és a vérbosszu elleni vé-
dekezés céljabol. Volt, ahol koriilkeritett udvar, melléképiilet is tartozott a lakéto-
ronyhoz, a siksagon zart udvar, haz. Késébb lakd- és gazdasagi épiileteket emeltek
ezek épitéanyagabol, vagy hazat ragasztottak a bastya megmaradt részéhez, hi-
szen mar nem volt ellenség, akitél meg kellett volna védenie, elegend6 volt, hogy
lakas céljara szolgaljon. Mert mar széthullott nagycsalad, gyakran egy-egy nem-
zetség egymassal laza kapcsolatban allo kiscsaladjai laktak. Mar nem a hazkzos-
ségi szervezet, hanem a koz0s érdek: a nemzetség becsiilete, j0 hire, boldogulasa
szervezte a mindennapokat, megérizve az iddsek tiszteletét és a férfi-néi munka-
és szerepmegosztast. Lazabb szervezddéssel, mint a jaszsagi kiilonélé nagycsalad,
de funkciégazdagabban, mint a nemzetség (€s kozben megdrzi és elevenen tartja
a régi szokasokat.)

A Kkiscsalad Eszak-Oszétidban ma a falvakban és varosokban szinte kizardla-
gos. A férfi a csaladfd, de a mindennapi élet szervezdje, a gyermekek, az unokak
gondozdja, a szertartdsok és a csaladi élet szervezdje, a haztartas és a csalad fenn-
tartoja a no.

Mi is igy tapasztaltuk: a kiscsalad keretei kozott az élet stilya a nét nyomja, aki
alapvetden egyediil kell, hogy megoldja azokat a néi szerephez tarsuld felada-
tokat, amelyeket a szokdsok a nagycsaladban alakitottak ki. A védelmez6 nagy-
csaladban, ahol soha nem maradt magara, ahol n6k kozosségében kellett ellatnia
feladatait, és ahol mindig talalt segitére. Most pedig amellett, hogy a férjét, a gyer-
mekeket elldtja (legalabb 3 gyermeket vallalnak az oszét csalddok!), a lakast rend-
ben tartja, f6z, siit, elkésziti az {innepekre, a betéré vendégek szamara rogtonzott
lakomakra az ételt, részt vesz az oszét iinnepeken, teljes allasban dolgozik. Mert
egy n6 konnyebben el tud helyezkedni az aktualis gazdasagi helyzetben, mint egy
férfi. Szerencsés az, akinek a férje, a fia dolgozik, mert ha nem, akkor a feleség, az
anya keresi meg szamara is a kenyérre, ruhara, cipére valot.?

Ezen tal a n6knek még meg is kell szervezniiik a csalad életét éppuigy, mint a
sajatjukat. A varosban, Vladikavkazban meg lehet venni az {innepi lakomahoz a
pirogot és a sort, de az iddsebbek még megszodljak azt, aki nem tudja megsiitni,
megfézni az innepi ételt, italt, ahogyan azt a régiek tették.

Mert ma, bar mar kevesen laknak a hegyekben is a bastyak tovében, és az ud-
varok mindinkabb elhagyatottak, mégis, az oszétok lelkiikben még patronimidban
élnek. A nemzetségek tagjai ismerik egymast, hetediziglen soroljak a kozos fel-
mendket — mert ezt megkivanja a nemzetség becsiilete. A Nart-eposz, az tinnepi
szertartasok, az oszét etikett, az oszét kultiira ismerete, a gyermekeknek oszét név-
adas, az iron nyelv hasznalata, a sport és mivészeti sikerek az oszét nemzet, az

27 Egyetértek SzaB6 LAszLovaL, hogy a Koszven, M.O. éltal a kaukazusi tarsadalom
kutatdsa soran bevezetett patronimia fogalom a magyar vérségi tarsadalmi intézmények
egyikével sem azonosithatd, bar tobb vonasukban hasonlitanak. (Szasé L. 2019. 52.)

28 Kazbek Dulajev (sziil.: 1961) adatkozlése. Lac, 2017.11.21.
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0szét nép jo hiréhez elengedhetetlenek. Ahogyan a régi szokasok megtartasa: az
aldomas, az idGsek tisztelete, a kozOsségi szolidaritas, a csaladi {innepek.

Mert a néphagyomanyokra, az 0si szokdsokra épiil6 modern oszét kultura
(nyelv, koltészet, oszét-alan kulturdlis 6rokség, nemzeti identitas, oszét emberesz-
mény, stb.) jelenthet megtart6 erdt a kdzosség egésze és az egyes generaciok sza-
mara Eszak- és Dél-Oszétiaban éppen tigy, mint Magyarorszagon, a Jaszsagban is!

IRODALOM
BAnLaKy Pal

2011 Csalddszociolégia. Wesley konyvek. Budapest: Wesley Janos Lelkészképzd
Féiskola

Csen-SzoMBATHY Laszlo
1995 A tarsadalmi normak vdéltozasa és a csaladi élet alakuldsa. Magyar
Tudomdny. XL. 5. 521-531.

Unbupos, A.A.
2013 Ocemutckas amnozpaduueckas anyukronedus. Baagukaskas.

FaracO Tamas
2000 Nemek, nemzedékek, rokonsag, csalad. In: PaLAp1-KovAcs Attila (f6szerk.):
Magyar Néprajz VIII. Tarsadalom. 393-483. Budapest: Akadémiai Kiado

I'ytHos, ®@. X.
2015 Hopmwt 00viutiozo npasa ocemun I-11. Baagnkaskas

Kosazesckuit, M.M.
1886 Cospemeririviii 06viuail u dpesnuii saxor. O0viyHoe npaso ocemut 6 UCmMopuKo-
cpastiumervrom ocseujeruu I-1I. Mocksa

Marometos, A.X.
2011 Kyaomypa u Owvim ocemutickozo Hapoda (Memopuio-ammozpaduueckoe
uccaedosarue). Baaaukaskas

Morvay Judit
1981 Asszonyok a nagycsalddban. Néprajzi Tanulmanyok. Budapest: Akadémiai
Kiado

Nacy Janka Teodora
1998 Jogi néphagyomanyok két goméri faluban. Debrecen: Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem
2003 A magyar jogi néprajz-kutatas eredményei és alternativai. In: TARKANY
SzGcs Erné: Magyar Jogi népszokisok. 851-862. Budapest: Akadémiai
Kiado.



Jogi néprajzi adatok a Jaszkunsig 17-18. szizadi migriciotorténetéhez 69

2009 A jogi néprajz a hazai kutatasok tiikrében. In: Mezey Barna — Nagy Janka
Teodora (szerk.): Jogi néprajz - jogi kultiirtorténet. Tanulmdanyok a jogtudoma-
nyok, a néprajztudomanyok és a torténettudomdnyok korébdl. 83-96. Budapest:
ELTE E6tvos Kiado.

2011 The Legal Ethnography in Reflection of the Hungarian Research. Central
European Political Science Review 45: 74-93.

I1dad B.b.
1871-1872 Hapoodnoe npaso ocemurn I-1I. Tudpanc

Somrar Péter
2013 Csalad 2.0 Egyiittélési formdk a polgdri csalddtél a jelenkorig. Budapest:
Napvilag Kiado

SPEDER Zsolt
2005 Az europai csaladformak valtozatossaga. Parkapcsolatok, sziildi és gyer-
meki szerepek az europai orszagokban az ezredforduldn. Szdzadvég.
XXXVII. 10. 3. 3-47.

SzaB6 Géza
2018 Kutatouton az oszéteknél — a szénakaszalds tinnepe és a Zadaleszki
Nana barlangja. In: Tisicum XXVI. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Muzeumok Evkényve. Szolnok, 445-476.

SzaB6 Laszlo

1978 A redempcid hatasa a Jaszsag kulturajara. In: Tisicum. (szerk: Kaposvari
Gyula). A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok Evkonyve.
Szolnok, 103-168.

1979 A jdsz etnikai csoport 1. Szolnok, Megyei Mtizeum

1980 A magyar rokonsdgi rendszer. KLTE Néprajzi Tanszék, Debrecen

1982 A jisz etnikai csoport. 1. Szolnok, Megyei Muzeum

1986 Csaladszervezet és csaladi gazdalkodas a Jaszsagban a XVIII-XIX. sza-
zadban. In: Adatok, forrdsok és tanulmdnyok a Nogrdd megyei levéltdrbol.
Tdrsadalomtorténeti modszerek és forrdstipusok. Rendi tarsadalom polgdri tdr-
sadalom 1. Salgotarjan

2018 A nd helyzete az oszét tarsadalomban. In: Szabé Ldszlo: Tanulminyok a
magyarrd lett jdszokrdl (szerk.: Gecse Annabella, Gulyas Eva). Damjanich
Janos Muzeum, Szolnok, 2018. 46-57.

TorkANY-Szitics Erné
1981 Magyar jogi népszokdsok. Budapest: Akadémiai Kiado.

Tomxka Béla
2000 Csaldadfejlédés a 20. szizadi Magyarorszdgon és Nyugat-Eurdpdban: konvergen-
cia vagy divergencia? Budapest: Osiris



70 Nagy Janka Teodora

Oszét nagycsalddok régi lakétornyai a Kaukdzusban

Oszét nagycsalidok ma is hasznalt lakétornya a Kaukdzusban.
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