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NAGY JANKA TEODORA

,,Régiségbeli szocialpolitika™
a székely falukozosségekben

Dmreb Istvan és a magyar jogi néprajy

Imreh Istvannak A rendtarts székely falu (1973) monografiajardl irott recenzidja-
ban Hajdu Lajos ugy fogalmazott, hogy a torténettudomany, a torténeti néprajz
és a jogtorténet-tudomany szamara egyarant felbecstilhetetlen értéket jelentenek
a kozzétett falutorvények, faluk6z6sségl hatarozatok, mert azok a ,,fent” hivata-
los jogatdl hosszu évszazadokig elszakadt ,lent” joganak autoném szabalyozasi
gyakorlatardl (jogszokasairol, értékrendjérol) tudositanak. Ezek a tarsadalom leg-
nagyobb részének életéhez jogi kereteket nyujto jogszokasok pedig olyan erésen
meggyokereztek a népi jogtudatban, hogy még a 20. szazad kézepén megvalosult
népi jogéletkutatas (1939-1948) is mint €16 népi joggyakorlatrol szamolhatott be
roluk.

A jogtorténeti és jogl kulturtérténeti kutatasok legtijabb eredményei — ezek
kozott a 2011 6ta fontos szakmai muthelyt jelentd, jogtorténészek, torténészek és
néprajzosok kutatasi szinergiait erésit6 Tarkany Sztics Erné Jogi Kulturtorténeti
és Jogi Néprajzi Kutatocsoport konferenciai és megjelent publikaciéi — ugyan-
csak bizonyitjak az Imreh Istvan altal ismertetett székely falvak érték- és jogrend-
jére vonatkozé kutatdsok generacids tovabb élését.! A jogtorténet tertiletén leg-

* A tanulmany az NKFIH FK-19 132220. sz. palyazat, az MTA-ELTE Jogtorténeti Kutatécsoport és
a Tarkany Sziics Erné Jogi Kultartorténeti és Jogi Néprajzi Kutatécsoport tdmogatasaval készilt.
Halas készonettel tartozom az EME Imreh Istvan hagyatékat gondozé munkatarsainak, Fejér Ta-
masnak kiilon is a segitségért, Keszeg Vilmosnak a kutatas lehet6ségéért.

! Lasd részletesen az aldbbi kotet tanulmanyait: Jogz néprajz — jogi kultiirtirténet. Tanulmanyok a jogtudona-
myok, a néprajtudomanyok és a torténettudomdinyok kirébil. Szerk. Mezey Barna—Nagy Janka Teodéra. Bp.
2009. (ELTE Jogi Kari Tudomany 1.). Tovabba a Tarkany Sziics Erné Jogi Kulturtorténeti és Jogi
Néprajzi Kutatécsoportnak a Jogi Kultartorténeti, Jogi Néprajzi Kiskényvtar kényvsorozata megje-
lent kétetei:
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utébb Szegeden a Homoki-Nagy Maria vezette Allamtudomanyi Kutatémiihely?
értékelte az 1939-1948 kozott jogaszok részvételével végzett kutatas eredménye-
it, amelynek kalotaszegi népi jogszokas gydjtésébe Bonis Gyorgy, a Kolozsvari
Egyetem jogtorténész professzora bevonta Imreh Istvant is.” A Mezey Barna altal
vezetett MTA—-ELTE Jogtorténeti Kutatécsoport pedig a szuverenitas vizsgala-
tokat fokuszba helyezve, az egyszerre hagyomany6rz6 és megijulé magyar mo-
dellben a , lent” vilagaban, a falusi és varosi kozosségekben sziiletett jogszokaso-
kat is a szuverenitds mintazatok kozé emeli, ,,a tarsadalom primer rétegeinek
direkt, illetve kevésbé tudatos, de mindenképpen szuverén” jogképzédéseinek
tekintve azokat.*

Imreh Istvan munkassaganak alapos ismer&je, Both Noémi Zsuzsanna sze-
rint Imreh A rendtarto székely falu (1973) és A tirvényhozd székely faln (1983)

1. Tanulmanyok Tarkdny Sziics Ernd sziiletésének 90. évforduldja tiszteletére. Szerk. Nagy Janka Teodora.
Szekszard 2014. (Jogi Kultartorténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 1.).
2. Szokdsjog és jogszokds. 1-11. Jogi kultiirtirténeti és jogi néprajzi tanulmdnyok. Szerk. Nagy Janka Teodora.
Szekszard 2016. (Jogi Kultartérténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 2.).
3. Bankiné Molnar Erzsébet: A jdsgkun szabadsdg. A tirvényesség helyi sajdtossdgai a Jdszkun keriilet népi
kultirdjaban (1682—1876). Szekszard 2017. (Jogi Kultdrtorténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 3.).
4. Kultiira- és tudomdnykiziség a jogi néprajz és a jogi kultrirtorténet metszetében. A VIII. Nemzetkézi Hunga-
rolégiai Kongresszus (Pécs, 2016. augusztus 22-27.) Jogi néprajz, jogi kulturtorténet szimpozium
cléadasai. Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2018. (Jogi Kultartérténeti, Jogi Néprajzi Kis-
konyvtar 4.).
5. Homoki-Nagy Maria: , Az dltalam megkért hiteles tansik eldtt kivetked végsd rendelésemet tészem...” Job-
bagy-parasztok végrendeletei Szentes mezdvdrosiban. Szekszard 2018. (Jogi Kultartérténeti, Jogi Néprajzi
Kiskonyvtar 5.).
6. Nagy Janka Teodora: A magyar jogi népéletkentatds (1939—1948) tirténete és forrasai. Szekszard 2018.
(Jogi Kulturtérténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 6.) (a tovabbiakban Nagy Janka: A magyar jogi népélet-
kutatds).
7. A jogi kultiirtirténet és a jogi néprajz 4j forrdsai. 1-11. Jogi kultartorténeti és jogl néprajzi interdiszcipli-
naris nemzetkozi konferencia Szekszard, 2017. szeptember 28-29. Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szek-
szard 2018. (Jogi Kultartérténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 7.).
8. A jogtirténet 1ij forrdsai: Jogi Kultiirtrténeti és Jogi Néprajzi Digitdlis Adattar = New Sources of 1.egal Histo-
1y Research: Digital Database of Folk Law (DDFL). Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2018. (Jogi
Kultartorténeti, Jogi Néprajzi Kiskényvtar 8.).
2 Hivatdsrendek tirténetének vizsgilata az igazsagszolgdlatishan és a kizigazgatisban” — Allamtudomanyi Ku-
tatémuhely Szegedi Tudoményegyetem Magyar Jogtorténeti Tanszék (2017) — wwwijuris.u-szeged.hu
Nagy Janka Teodora: A jogdszsdg szerepe a_jogi népéletkutatisban (1939—1948). Forum. Acta Juridica et
Politica 8(2018). 177-202.; U6: Jogdszok szereprillalisa a kalotaszegi jogi néprajzi kutatdsokban és az, erdélyi
Jogi néphagyomanygyijtésben (1939—1948). Pro Publico Bono 1(2018). 244-271.
* https://mtajogtortenct.clte.hu/content/mta-elte-jogtortencti-kutatocsoport-2019-2024.t.8673?m=
3439#

o
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monografidival valt az erdélyi magyar tirténeti iskola meghatarozé alakjava.” Magam
is osztva véleményét, kissé tovabb 1épek: a magyar jogi néprajz meghatirozo erdélyi
képviseldiévé.® Tanulmanyomban a székely falvak jogszokas- és értékrendjét vizs-
galva a jogi néprajz/népi jogéletkutatas alaporienticiéirél kivanok szolni Imreh
Istvan (1919-2003) munkassaga kapcsan, majd egy rovid kutatastorténeti atte-
kintést kovetéen a jogi néprajzi szemlélet kozelitések bemutatasara Imreh nagy-
szamu és nagy {vd publikacioi kézil egyetlen, a kutatéi életpalya mar késoi, in-
kabb értelmez6, Osszegzé szakaszaban irédott, mindGssze néhany oldal
terjedelm, Szocidlpolitika a rendtartd székely faluban cimmel megjelent tanulmanyat
valasztottam.”’

1. A Taginyi-orikség: tirténettudomany és jogi néprajz

Tagdnyi Kdroly a magyar jogi néprajz meghatarozo, tudomanyos programado sze-
mélyisége volt, aki torténészként hatarozottan kiallt a gazdasdg- és tarsadalomtorté-
net, tovabba a tirténeti és jelenkutatisok szemléleti egysége mellett. Kutatasai nem
azonnal és kozvetlen moédon, inkabb hosszu tavon gyakoroltak hatast a magyar

5 Both Noémi Zsuzsanna: A , rendtarts” és , tirvényhozd székely faln™ értelmezésének kontexctusai. Reflexidk
Imreb Istvin torténetivdi munkdssagardl. In: Kozelitések. Tanulmanyok Erdély 19-20. szazadi tirténetéhez. Szerk.
Romsics Ignac. Kvar 2018. 231-264.

¢ Imreh Istvannak a magyar jogi néprajz kutatéihoz sorolasa nem el6zmények nélkili: Tarkany Sztcs

Ern6: Magyar jogi népszokdsok. Bp. 1981. (a tovabbiakban Tarkany Sziics: Magyar jogi népszokdsok); Us:

Results and Task of 1egal Ethnology in Enrgpe. Ethnologica Europeana 1(1967). 195-217. (a tovabbiak-

ban Tarkany Sziics: Results); Nagy Janka Teodora: A jogi kultiirdt gazdagitd jogi néphagyomany- és népszokds-

kautatds. In: US: A tradiciondlis népi dnkormdnyzatok jogtorténeti vigsgdlata a Dél-Dundntitlon. Szekszard 2002.

29., 35. (a tovabbiakban Nagy Janka: A jogi kultsirit gazdagitd); Ub: A jogi néphagyomdny és népsokds kun-

tatds eredményei, alternativii, a jogi néprajz alapkérdései az exredfordulin. In: Paraszti miilt és jelen az exredfordu-

lon. A Magyar Néprajzi Tarsasag 2000. oktéber 10-12. kz6tt megrendezett néprajzi vandorgytilésé-

nek el6adasai. Szerk. Cseri Miklos—Késa Laszl6—T. Bereczki Ibolya. Bp.—Szentendre 2000. 99-120.;

U6: A magyar jogi néprajzkentatis eredményei és alternativdi. In: Tarkany Sziics ErnS: Magyar jogi népszokdsok.

Bp. 2003@. 851-863. (a tovabbiakban Nagy Janka: A magyar jogi néprajzkutatas); US: A jogi néprajz a

hazai kutatdsok tikrében. 1n: Jogi néprajz — jogi knltirtirténet. Tanulmdnyok a jogtndomanyok, a néprajgtndoma-

nmyok és a torténettudomdanyok korébil. Szerk. Mezey Barna—Nagy Janka Teodéra. Bp. 2009. (ELTE Jogi

Kari Tudomany 1.) 83-95. (a tovabbiakban Nagy Janka: A jogi népraj3); Nagy Janka: A magyar jogi nép-

életkutatds.

Imreh Istvan: Sxocidlpolitika a rendtartd székely faluban. Mivel6dés 45(1996). 11. sz. 19-21; Gjrakdzlése:

In: U6: Erdélyi eleink emlékezete (1550—1850). Tdrsadalom és gazdasdgtorténeti tanulmdanyok. Bp.—Kvar 1999.

(A Magyarsagkutatas Konyvtara 22.) 191-194. (a tovabbiakban Imreh: Szocidlpolitika).

-
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torténeti kutatdsokra — és hatdroztdk meg a hazai jogi néprajz orienticidjat.®
Ahogyan arra mar Wellmann Imre is felhivta a figyelmet, Imreh Istvan a székely
falutérvények avatott kutatojaként a Taganyi-6rokség folytatdjanak tekinthetd
nemcsak a téma (a fold- és faluk6zosség), de a szemlélet tekintetében is.” Imreh
tanulmanyaiban is szerves egységben jelenik meg gazdasag- és tarsadalomtorté-
net, torténeti targyua cikkei pedig mindig hordoznak a jelen szamara megfogalma-
zott ,,uizenetet” is. Bz a szemléleti egyez6ség a jogi néprajz és a tradicionalis ko-
zOsség mint kutatasi téma okdn kilondsképpen figyelemre mélto.'”

8 Ajogi népéletkutatds torténetét a magyar néprajzi szintézisbe helyezte Szilagyi Miklos, forraskutata-
sat végezte Nagy Janka Teodéra, legutobb részletesen elemezte és értékelte Bognar Szabina. Szilagyi
Mikl6s: Torvények, szokdsjog, jogszokds. In: Magyar Néprajz. VIIL. Tdrsadalom. Szerk. Paladi-Kovacs Atti-
la. Bp. 2000. 693-759. Nagy Janka Teodora legutdbb: A jogi népéletkntatds (1939—1948) nemzetkizi
eldzmeényei, elméleti és modszertani kérdései, eredményei a hazai interdiszeiplindris tudomdnyfejlidésben. In: A jog-
torténet dij forrasai: Jogi Kultrirtorténeti és Jogi Néprajzi Digitalis Adattir = New Sources of 1egal History Re-
search: Digital Database of Folk Law (DDFL). Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2018. (Jogi Kul-
tartdrténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 8.) 251-316. (a tovabbiakban Nagy Janka: A jog7 népéletkntatis);
Bognér Szabina: A népi jogélet kntatisa Magyarorszdagon. Bp. 2016. (Néprajzi Ertekezések 5.) (a tovabbi-
akban Bognar: A népi jogélet); Ub: Kérddivek a nemzetkizi és a hazai jogi néprajzban. In: A jogtirténet iij for-
rasai: Jogi Kultrirtorténeti és Jogi Néprajzi Digitilis Adattir = New Sources of 1.egal History Research: Digital
Database of Folk Law (DDFL). Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2018. (Jogi Kultartorténeti,
Jogi Néprajzi Kiskonyvtar 8.) 113—152.; US: A jogszokdsgyijtés és ami migitte van. BEgy nyitrai levéltaros
csalad két generacidja: Taganyi Imre (1808—1881) és fia, Taganyi Karoly (1858—1924). In: Szokdsjog és
Jogszokds. 1. Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2016. (Jogi Kultartorténeti, Jogi Néprajzi Kis-
konyvtar 2.) 93-113.; U6S: Tagdnyi Kiroly (1858—1924) miiveinek jegyzéke. Torténelmi Szemle 56(2014).
523-536.; UG: ,,...a hazai gazdasdgtirténet alapitgianak és mesterének hilas ragaszfoddssal...” Taganyi Ka-
roly a Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle élén (1894—1901). Ethnographia 124(2013). 273-297.

! Kozel egy évszazaddal ezelStt méltan lehetett folfedezésként értékelni, ahogy Taganyi a magyaror-
szagi f6ldk6z6sség hajdani meglétét az ismeretlenség homalydbdl a napvildgra hozta. Napjainkban
Imreh tovabb haladva ugyancsak mar-mar veszend6be ment nagy értékd kutféegytittest 6vott meg a
fenyegetd enyészettdl, tett hozzaférhetévé és beszédessé.” Wellmann Imre: Foldkizisségtd! falukizossé-
gig — kntatdsok és felfogdsok Tagdanyi Karolytol Imreh Istvinig. Ethnographia 100(1989). 299.

1" A torténész Taganyi Karoly a 20. szézad elején a gazdasagi-tarsadalmi atalakulashoz kapesolddo jogi
modernizacidhoz szervesen k6t6dé jogi néprajz eurdpai kutatasi folyamataba kivanta bekapcsolni a
magyar kutatast a Néprajzi Tarsasag elndkeként, annak szervezeti keretei k6zott. Gazdasag- és tarsa-
dalomtorténeti kutatasi tapasztalataira, alapos forrasismeretére alapozva a térténeti és jelenkutataso-
kat egységben tekint6 szemlélettel fogalmazta meg a magyar jogi néprajzi kutatisok elsS, nemzedé-
kében sajnos visszhangtalan maradt kutatasi programjat. Részletesen: Bognar Szabina: Tagdnyi Karoly.
A hazai éld jogszokdsok gyijtésérdl — a jogszokdsgyiijtés tudomdnyos programja. In: Jogi néprajz — jogi kultiirtirté-
net. Tanulmanyok a jogtudomanyok, a néprajztudomanyok és a torténettudomdnyok kirébil. Szerk. Mezey Bar-
na—Nagy Janka Teodéra. Bp. 2009. (ELTE Jogi Kari Tudomany 1.) 292-309.; Nagy Janka: 4 jog/
niprajz;
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A tanulmanyunkban a tovabbiakban jog néprajznak' nevezett kutatasi tert-
let diszciplinaris besorolasa az eurdpai kutatasban orszagonként eltéré — ahogyan
erre megnevezésének killonbozdsége is utal.'”? A legtjabb magyar kutatds elsG-
sorban Taganyi Karoly, Bonis Gyorgy, Papp Laszlo és Tarkany Sziics Erné alap-
jan a jogi néprajzot olyan interdiszciplinaris tudomanytertletként hatarozza meg,
amelynek targya els6sorban, de nem kizardlag a paraszti tarsadalom normainak
vizsgalata — komplex moédszer alkalmazasaval, forrasként hasznalva az frott for-
rasokon tul a szdjhagyomanyt és a jogi vonatkozasu targyi emlékeket.” A jogi
néprajz a jogi vonatkozasu tarsadalmi normakat helyezi vizsgalata fokuszaba
(szokasnorma, jogszokas, szokasjog, jogi norma/jogintézmény, jogi népszokas,
illetve jogi néphagyomany),'* amelyek kozil a tradicionalis székely faluk6zossé-

A jogi néprajz mellett a kutatasi teriilet tovabbi alkalmazott megnevezései a magyar szakirodalom-
ban: népi jogszokdskutatds, népi jogéletkutatds, népraji jogkutatds, jogi népsgokdskutatas, jogi etmoldgia, jogi ant-
ropoldgia. Nagy Janka: A jogi néprayz.

12 Lasd részletesen: Nagy Janka: A jogi népéletkntatis.

Y Taganyi Karoly: A hazgai éld jogszokdsok gyijtésérdl. 1. tész. A csalddjog és droklési jog kirébil. Bp. 1919;

Bonis Gyorgy: Magyar népi jog. Magyar Szemle 36(1939). 6. sz. 121-126.; Papp Laszlo: Vezérfonal a népi

Jagélet kutatisihoz. Bp. 1948. (Az Orszagos Népkutaté Munkakézosség Utmutaté Fiizetei 4.); Tarkany

Sziics: Magyar jogi népszokdsok; Tarkany Szucs: Results. A jogi néprajz, mint kutatasi teriilet definiciés

és modszertani kérdéseinek jabb, részletes vizsgalatahoz: Nagy Janka: A jogi kultiirit gazdagitd 36-39.;

Nagy Janka: A magyar jogi néprajzkentatis; legutobb: Nagy Janka: A magyar jogi népéletkntatds, Mezey

Barna: Sgokdsjog és szokds batdrdn: jogszokdsok. 1n: Jogi néprajz — jogi kultrirtirténet. Tanulmdnyok a jogtudo-

mdnyok, a néprajtudomdnyok és a torténettndomdnyok kirébdl. Szerk. Mezey Barna—Nagy Janka Teodéra.

Bp. 2009. (ELTE Jogi Kari Tudomany 1.) 13-25.; legutobb: Mezey Barna: A jog alakulisa. In: Erdély

Jogtirténete. Szerk. Veress Eméd. Kvar 2018. 155-173.; Varga Csaba: INépz jogszokdstdl a jogi néps3okdsig.

Jogtudomanyi Kézlény 36(1981). 10. sz. 880—886.; Bognar: A népi jogéles; Kajtar Istvan: Attekintd érteé-

kelés a jogi kultiirtorténet forrdsairdl, modszertani és elméleti kérdéseirdl, eredményeirdl. In: A jogtorténet iij forrdsai:

Jogi Kultiirtirténeti és Jogi Néprayzi Digitalis Adattir = New Sources of 1.egal History Research: Digital Data-

base of Folk Law (DDFL). Szerk. Nagy Janka Teodéra. Szekszard 2018. (Jogi Kulturtorténeti, Jogi

Néprajzi Kiskonyvtar 8.) 205-249.

Réviden 6sszefoglalva: ,,A szokdsnorma az egyéni normak altalinos sokféleségében érvényestld, a

kozosség éltal elfogadott, helyesnek tartott magatartasszabaly/tirsadalmi norma. A jogszokas a ko-

z6sség tagjainak kifejezetten jogi jellegt, a torvény dltal szabalyozott »fent« vildgatol élesen elkiiloni-

16 »lent« vilaga, azaz a tarsadalom kisebb-nagyobb kozosségeinek vélt vagy 1étez6 autonémiaja alap-

jan alkotott, a k6z6sség altal elismert (a hagyomany és szokas erejénél fogva megtartott és 6rokl6dé,

szitkség esetén azonban a k6z0sség altal kikényszeritett), a mindennapok szervezésére (az Eletviszo-
nyokban jelentkez6 érdekeltségek egyeztetésére) szolgald szokasszert gyakorlata. A szokasjog (con-
suetudo) a kisebb vagy nagyobb kézésségek egyiittélése soran kialakult, majd az allam utdlag elis-
mert, szankcionalt szokdsnormat, jogszokast jelenti. A jogi norma olyan altaldnos jellegd, kételezo
erejli tarsadalmi norma/magatartisszabaly, amelyet az allam vagy dllami szerv alkot, és végs6 soron
allami kényszer biztositja érvényestilését. A jogi népszokas olyan jogi vonatkozasi szokas (azaz els6-
sorban a paraszti) k6z6sségek mindennapi életének meghatarozott, ismétlédése kovetkeztében az
utédokra is atérokitett rendje, amely az allami szabalyozasnak csak kiegészitSjeként, szinezbjeként
vagy csupan jelképes tartalommal ¢l tovabb. A jogi néphagyomany pedig a mar nem gyakorolt, de
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gek szempontjabdl elsésorban az Imreh Istvan altal ,iratlan szokasjognak™" ne-
vezett jogszokast kell vizsgalnunk. Mindenekel6tt érdemes meghatarozni a jog-
szokasnak a jogi néprajz altal hasznalt fogalmat:

a) a k6z0sség tagjainak kifejezetten jogi jellegl, a torvény altal szabalyozott
nfent” vilagatol élesen elkiilonils ,lent” vilaga, azaz a tarsadalom kisebb-na-
gyobb ko6zosségeinek vélt vagy létez6 autonémiaja alapjan alkotott;

b) a k6zosség altal elismert (a hagyomany és szokas erejénél fogva megtar-
tott és 6rokl6dé, sziikség esetén azonban a k6zosség altal kikényszeritett);

¢) a mindennapok szervezésére (az életviszonyokban jelentkezé érdekeltsé-
gek egyeztetésére) szolgal6 szokasszerl gyakorlatot jelenti (pl. jegyesség, alku —
Taganyi Karoly kiilon kiemelte, hogy megiratlan, jogi alakba nem 6ntétt jogszo-
kasok, szertartasok és jelképek alkotjak).'®

Imreh Istvan a székely faluk6z6sségek feltart forrasai alapjan a f6ldk6zos-
ség intézményének torténeti fejlédését Taganyi Karoly kutatasi eredményeire hi-
vatkozva tekintette at, de természetesen mar egy mas idésikban és metszetben.'”
Taganyi szerint a 11-13. szazadtdl a 18. szazad elejéig még egyértelmien a f6ld-
koz6sség magantulajdonnal szembeni primatusarol beszélhetiink, Imreh Istvan
viszont mar a székelyek megtelepedésének korai id6szakat kévetéen, a magantu-
lajdonnak a k6z6sségi tulajdon rovasara torténd er6sodésének id6szakara vonat-
kozdan (18-20. szazad) irta meg a székely kozbirtokossag torténetét. Felhivta a
figyelmet arra is, hogy a gazdasagi valtozasok a rendi alapon t6rténd szervezédés
folyamataban a tulajdoni struktira valtozasaval parhuzamosan a székely tarsada-
lom szerkezetét is atalakitottak. Imreh Istvan kutatdsait értékelve, Both Noémi
Zsuzsanna felhivja a figyelmet arra, hogy Imreh mar palydja elején, a székely
kozbirtokossag torténetét targyul valaszté doktori disszertaciéjaban hangsilyoz-
za a gazdasag- és tarsadalomtorténeti vonatkozasok szerves egységét, azt, hogy
,»a fold tulajdonlasanak moédja, a termelés mikéntje a torténeti beagyazottsaggal

még ismert jogi vonatkozasa szokasoknak, jelenségeknek a folklérban (mese, dal, monda, rege, anck-
dota, igaz torténet), illetve a targyi emlékekben t6rténd tovabb élése, hagyomanyozasa”. (Nagy Janka:
A magyar jogi néprajzkutatis).
5 Imreh: Szoddlpolitika.
1 A jogi vonatkozasu tarsadalmi normakat vizsgalhatjuk horigontilisan és vertikalisan. A hotizontalis szint
az egy adott id6pontban érvényesild, killonb6z6 tipusu jogi vonatkozasi tarsadalmi normak metsze-
te. A vertikalis szint pedig egyetlen jogi vonatkozasu tarsadalmi norma idében kiilonb6z6 1étformait
jelenti. (Nagy Janka: A magyar jogi néprajzkutatds).
' Imreh Istvan: Székely falutirvinyek. Kvar 1947; US: A rendtartd székely faln (Falnkizisség batirozatok a
Seudalizmuns utolsd évszdzaddbsl). Buk. 1973; US: Erdélyi hétkiznapok. Tdrsadalom- és gazdasdgtorténeti irdsok
a bomld fendalizmus iddszakdrdl. Buk. 1979.
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egyitt alakitja ki a tarsadalom szervez6désének formait, szabalyozza a minden-
napi érintkezés modozatait”."®

Azt a kutatasmodszertant és szemléletet, amelyet Imreh Istvan a tradiciona-
lis székely faluk6zosség vizsgalata soran alkalmazott — tudniillik a gazdasagi és
tarsadalmi kapcsolatokat elvalaszthatatlan egységben kezelte —, mar a kézgazdasz
Polanyi Karoly és nyomaban a modern gazdasagszociologia is ismerte, hasznalta,
hasznilja."” Kozgazdaszként természetesen a gazdasag feldl kozelitve hangsu-
lyozzak gazdasag és tarsadalom elvalaszthatatlansagat, masképpen a gazdasag
tarsadalmi bedgyazottsagat, a gazdasag integraciés mechanizmusainak meghata-
rozott tarsadalomszerkezeti, illetve intézményi feltételekhez kétédését. Ugy fo-
galmaznak, hogy a prekapitalista (primitiv és archaikus — de Ténnies alapjan or-
ganikusnak is nevezhetd) tarsadalmak dominans gazdasagintegracios formai (a
reciprocitis és a redisztribicio) esetében a gazdasag (a sgubsztantiv, azag beagyazott gaz-
dasag) a tarsadalmi kapcsolatrendszerekbe, a kultdra vagy a politika ,,sz6vedéké-
be” (vallasi, erkolesi, jogi vagy politikai szankciokba, rokonsagi-ismeretségi
viszonyokba) agyazodik be a polgari és ipari atalakulas e/ksiliniilt, formalis gazdasd-
gaval szemben.”

A ,,beagyazott gazdasagban” a vérségi kapcsolatrendszer, amely a gazdasagi
forma (tulajdonforma) altal szintén meghatarozott, tipikusan a tradicionalis
nagycsalad. A nagycsalad alapja a kizds vagyon, amely a feudalis korban mar nem
a nemzetségi szervezet elsésorban éallatokbdl allo, majd az azt kiegészité foldte-
riletek osztatlan k6z6s tulajdona, hanem a feudalis rend alapjat jelent6 féldtulaj-
don kéz6s birtoklasi formaja, megélhetési kerete.”! A jobbagyfelszabaditast ko-
vetéen a paraszti magantulajdon megjelenése és szétoroklése egyben a nagycsalad
felbomlasi folyamatanak kezdetét is jelentette, a nagycsaladok életét meghataro-
26 szokasok, jogszokasok kotelez erejének gyengiilését, majd megsziinését.”

'8 Both Noémi Zsuzsanna: Imreb Istvin gyermek- és ifjikora. 1n: Terek, intézmények, dtmenetek. Szerk. Fedi-
nec Csilla. Bp. 2015. (Hatarhelyzetek 8.) 133. (a tovabbiakban Both Noémi: Imreb Istvin).

Polanyi Karoly: Az archaikus tirsadalom és a gazdasdgi szemlélet. Bp. 1976. (Tarsadalomtudomadnyi
Koényvtar); Neil J. Smelser—Richard Swedberg: The Handbook of Economic Sociology. New York 1994;
Mauro E Guillén et al.: The Revival of Economic Sociology. In: USk: The New Economic Sociology. Develop-
ment in an Energing World. New York 2002; Richard Swedberg: Economic Sociology: Past and Present.

1

S

Current Sociology 35(1987). 1-221.; Szant6 Zoltan: A gazdasdg tarsadalmi bedgyazottsiga. Szociologiai
Szemle 3(1994). 141-145.

% Polanyi Kéroly: 7 .

2

Részletesen: Nagy Janka Teodora: A jogszokdstil a jogszabalyig: szabalyozdvaltds, értékirés és értékkonflik-
tus a csaldadban. In: Nemzedék, szerep, érték: csalddi kapesolatok, szokdsrend és értékvdltisok torténeti alaknldsa
a 20. szdzadban. Szerk. Mohay Tamas. Bp. 2016. 193-207.

Bankiné Molnar Erzsébet: 7. m.; BEgyed Akos: Faln, viros, civilizdcid. Tanulmdnyok a jobbagyfelszabaditds és
a kapitalizmus torténetébil Erdélyben. Buk. 1981; Fél Bdit: A nagyesaldd és jogszokdsai a Komdrom megyei

2

[N
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A tradicionalis csalad életét, mindennapjait az Imreh Istvan altal bemutatott
székely falukozGsségekben is a nemzedékek tapasztalata altal szentesitett s30kd-
S0k, jogi vonatkozasu kérdésekben, helyzetekben jogszokdsok szabalyoztak. Ezek
a falukozosség életének teljes korét atfogtak, igy a csaladok mindennapijait is
meghataroztak (a sziiletéstdl a halalig, a hazassagkotéstdl annak a hazastars el-
vesztésével egyet jelentd megsziinéséig — azaz, amig ,,as6, kapa, nagyharang el
nem valaszt”). A tradicionalis csalad az organikus k6z6sség alappilléreként széles
kord, komplex tarsadalmi funkcidkat latott el. A gazdasagi-tarsadalmi valtozasok
folyamataban kialakulé modern csaladok életét mar nem a tradicionalis normak
(a jogszokasok, a szokasjog) hanem a polgari tarsadalom mind szélesebb korét
atfogd jogszabalyok hataroztak meg, funkcidi az organizalodé tarsadalomban
mindinkabb redukalédtak. Ennek jelent6ségére vilagitott ra Imreh Istvan is a
székely faluk6zOsség alkonyat vizsgalva.”

Imreh Istvan munkassaganak egyik legnagyobb értéke a tradicionalis szé-
kely faluk6z6sség autonom vilaganak (szokas- és értékrendjének) teljességre t6-
rekvé feltarasa volt az irott forrasok alapjan — illetve, ami ennél joval tobb: a
forrasok érté ,,megszolaltatasa”. Ahogyan Wellmann Imre megfogalmazta: ,,A
székely falutérvények, faluk6zosségi rendtartasok és jegyzékonyvek tiszta, koz-
vetlen sugarzassal vilagitanak be a k6zosségi életet €16 falusi nép mindennapjai-
nak mélyébe, kozzétételiik és feldolgozasuk uj, egyedilallé szilard alapvetés to-
vabbi agrartorténeti kutatisaink szamara”.*

A fenti gondolatsort fontos kiegésziteni azzal, hogy Imreh kutatasai megha-
tarozoak a jogi néprajz szempontjabdl is, hiszen a jogi néprajz szemléletével ko-
zelitve, Imreh Istvan nem egyszerten felbecsiilhetetlen értékd forrasokat kézol,
értelmez, szolaltat meg, hanem tanulmanyaiban a k6z6sség jogéletének el6felté-
telét jelentd, azt meghatarozo kixisségi integritdst is vizsgalja. Kozosségi integritas-
16l ebben az 6sszefliggésben akkor beszéliink, ha egy 6nrendelkez6 (azaz elkiilo-
nilt szervezettel, forrassal, vélt vagy valoés autonomiaval bird) kozosség
konzisztens értékrenddel rendelkezik, amely meghatarozza a k6z6sség és tagjai

Martoson. Bp. 1944. (Kisalfoldi Kozlemények 2.); Gelencsér Jozsef: Székesfehérvir dlddsos arnyékdban.
Sdrkeresztes népi jogélete 1867—1959. Székesfehérvar 2018; Homoki-Nagy Maria: 2 #.; Nagy Janka Teo-
déra: Jogi néphagyomanyok két gimori falnban. Debrecen 1998. (Go6mor Néprajza 51.); Nagy Olga: A
torvény sgoritdsaban. Bp. 1988; Szab6 Laszlo: A vérségi kapesolatok megszinésének folyamata a magyar faluki-
dsségekben. Szolnok Megyei Mizeumi Evkényv 1979-1980. 173-180.; Tarkany Sziics: Magyar jogi
népsokdsok.

» Imreh Istvan: A székely falukizisség alkonya. Magyar Tudomany 100(1993). 256-266. (a tovabbiakban
Imreh: A sgékely falnkozisség).

* Wellmann Imre: 7 7. 299.
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cselekedeteit, dontéseit. Azaz a kiilsG feltételek fiiggvényében (természet, ég-
hajlat, gazdasagi és tarsadalmi kérnyezet stb.) sajat autonémiaja kereteihez iga-
zodva hatarozza meg a k6zosség alapvetd célja, a megmaradas/megbrzés, gyara-
podas/er6sodés  eléréséhez szlikséges kozOsségl stratégidjat: gazdasagi és
tarsadalmi szabalyrendszerét. A megmaradas/gyarapodas mint alapvetd (sui ge-
neris) érték szabja meg és formalja egy k6z0sség szokasait és ,,jogrendjét” (a
»fent” vilagaban torvényeit, a ,,lent” vilagaban pedig jogszokasait). A kozosség
ezekhez igazodva alakitja ki a gazdasagi és tarsadalmi formak sajatos, kozosségi/
kisk6zOsségi mintazatait (differencia specifica). Ondlld jogéletre csak kizisségi integri-
tdssal rendelkezd csoportok képesek — ahogyan ondllo érték- és szokdsrend, kultira és hagyo-
mdny kialakitdsdra, megélésére is.*

2. A ki3 haszndra, ag egyén védelmiére kialakult jog-, szokds- és értékrend a
Sekely falukizosségekben

A Szocidlpolitika a rendtartd székely faluban tanulmanyt valasztottam Imreh Istvan-
nak a székely faluk6z6sségek jogszokas- és értékrendjének jogi néprajzi szemlé-
letd vizsgalatara. A tanulmany a kutatdi palya mar 6sszegz6, késéi szakaszaban
(19906) tekinti at az egyetemi évek alatt (az 1940-es évek elején) megismert pro-
duktiv szocialpolitika fogalom- és eszmerendszerének szemiivegén keresztil a
tradicionalis székely faluk6zosségek altal alapveté értékként megfogalmazott
szolidaritas (kélcsonds tamogatast értve alatta) érvényesitésére kialakitott jogszo-
kasokat. A téma- és cimvalasztas pedig arra utal, hogy a Szabo Istvan szavaival
»egyszerre telepiilési forma, gazdasagi szervezet, tarsadalmi képlet és jogi k6z6s-
Ség”27
tas komplex modszerrel torténd, a kbzosségl integritas részeként megnyilvanulo

gyakorlatabdl a tarsadalom- és torténettudomany, a torténeti és jelenkuta-

,,k0z0sségi védelem” deduktiv, strd részosszefoglalasa egyidejlleg a torténeti
példak egyszeri soran tallépo, az alkalom sziilte k6z6s gondolkodasra hivo ja-
vaslat is a formalodé 4j allami szocialpolitika szamara.

» Mas megkozelitésben, de a témérdl részletesen: Imreh Istvan: ,, Szokdsszerisés” és személyiség. Korunk
4(1993). 3. sz. 100-103. (a tovabbiakban Imreh: ,,$zokdsszerviség”).

2 Imreh Istvén: Rendtartd inigazgatd kizisségek a Székelyfildin. Tn: Virkonyi Agnes emlékkinyy sziiletésének
70. évforduldja iinnepére. Szerk. Tusor Péter—Rihmer Zoltan—Thoroczkay Gabor. Bp. 1998. 457-487;
Imreh Istvan: Szabadsdg, dnrendelkezés, jogalkotis a székelyeknél. Korunk 42(1983). 1. sz. 71-76.; Imreh:
A székely falukizisség.

7 Szab6 Istvan: A falurendszer kialakuidsa Magyarorszdgon. Bp. 1971. 126-131.
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A masodik torockéi szocialpolitikai tanacskozason 1996. majus 29-én el-
hangzott el6adasban Imreh Istvan arra vallalkozott, hogy a polgari id6szakot
megel6z6 (tradicionalis) tarsadalmak csaladi, tertileti, vallasi, szakmai k6z6sségek
hagyomanyos gondoskodasi halézatat (pl. faluk6zosség, egyhazi felekezet, céh)
felszamol6, majd az alapvetéen megvaltozott gazdasagi és tarsadalmi igényekhez
igazitva Gjraszervezé allami szocialpolitika el6zményeit, értékszemléletét mutas-
sa fel a rendtartd székely falukozosségek mindennapjaiban.® Az eléadas irott
valtozata még ugyanazon évben megjelent a Mvelédés folyoiratban Kolozsva-
ron, késébb Imreh Istvan bevalogatja az 1996-ban megjelend gydjteményes ko-
tetébe is.”’

Az EME Kézirattaraban, az Imreh Istvan-hagyatékban meg6rzott vazlat,
feljegyzés és tanulmany munkapéldanyanak tanusaga szerint Imreh Istvan rend-
kivil alapos felkésziltséggel tett eleget véllalt feladatanak.” A 101. szamu dosz-
szié tartalmazza a mar kész, korrekturazott és alairt tanulmany mellett a kézira-
tos, még javitott, majd a folydiratban megjelent géppel irt szoveget, tovabba a
kapcsol6dé cédulaanyagot — lehet6séget adva a tanulmany témajahoz kapcsolo-
do6 kozelitések Gsszehasonlito elemzésére.

A tanacskozast, amelyre az el6adas készilt, a Brassai Véndiak Alapitvany
szervezte, amelyet a volt Unitarius Kollégium egyik végz6s osztalya alapitott
1991-ben, és amely tébbek k6zott feladatanak tekintette az adomanyozas, karita-
tiv tevékenység mellett a kulturalis és a szocialis tevékenység elémozditasat (ezek
kozott a falufejlesztést, a falugondnoki szolgalat megszervezését). Imreh Istvan,
aki a gimnazium els6 négy osztalya alatt maga is a kolozsvari Unitarius Kollégium
diakja volt,” hatalmas forrasismerettel a hiata mogott, csak egy komoly szocialpo-
litikai szakirodalmi tajékozodast kévetden kezdett hozza a téma feldolgozasahoz.

# Imreh Istvan felkérése és eléadastémaja jol kapcsolddott a Torockon tartott, a Brassai Véndidk Ala-
pitvany szervezésében 1995-t6l a szocidlis szféra szakembereinek érdeklédésére szamitd szocidlpoli-
tikai konferenciasorozathoz, amely a falugondnoki rendszer kiépitését is kezdeményezte. A masodik
torockdi szocialpolitikai tandcskozasra 1996. mdjus 29-én kerilt sor. Itt hangzott el Imreh Istvan
cléadasa a hagyomanyos székely faluk6z6sségek rendtarté szerepéhez kapesolédo, a kélesénds segit-
séget szolgald ,,paraszti jogszokasokrél” mint a jelen falusi kézbsségek szamara szerves folytatasra
lehetSséget kinalo ,,lokélis szocialpolitikardl”.

# Imreh: Szocidlpolitika.

30

Az el6adashoz és a Mivel6désben megjelent tanulmanyhoz kapcsoléddan az Erdélyi Muzeum-Egye-
sulet Kézirattara, Imreh Istvan kézirathagyatéka (a tovabbiakban: EME Kt, Imreh-hgy.), I/1. 101. sz.
dosszié¢jaban gazdag kéziratos és gépelt szévegoldal és cédula talalhaté: k. 101, g. 51 + jegyzetanyag:
kb. 100 cédula.

Both Noémi: Inzreh Istvan 122.

w
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(A kicédulazott konyveknek, tanulmanyoknak toredékére hivatkozik majd az
1996-ban Gjrakozolt tanulmany jegyzetanyagaban.)

Nem véletlen, hogy Imreh Istvan az 1990-es években megujulé erdélyi szo-
cialpolitika torténeti el6zményeit, elméleti, médszertani alapozasat a két vilagha-
boru kozott produktiv szocidlpolitikaban kereste.” A kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem Kézgazdasagtudomanyi Karanak 1940-ben beiratkozott di-
akjaként tanaranak tudhatta Boer Elek, Kislégi Nagy Dénes és Buza 1Laszl6 mel-
lett az 4j ,,k6zjoléti” szolgaltatasok altal ,,erkolcsileg és fizikailag ép, hasznos
munkat végz6 (produktive) egyének” formalasat és tarsadalmi integraciojat célul
tazé szocialpolitika egyik keresztény-nemzeti eszmei megalapozdjat, Kovrig Bé-
lat.” Kovrig az Gjonnan létrehozott kar Téarsadalomtan és Tarsadalompolitika
Tanszékének vezetSjeként meghatarozé szerepet vallalt a megtjuld erdélyi ma-
gyar tarsadalomkutatasban. Az Erdélyi Tudomanyos Intézet szakosztalyi vezet6-
jeként Venczel Jozseffel terepkutatasokat végzett, amelyek koziil a legismertebb
a balvanyosvaraljai terepmunka volt 1941-1944 kozott. Ezen a kutatason ismer-
kedett meg 1941-ben Imreh Istvan Tarkany Sztics Ernével és annak professzo-
raval, a magyar népi jogéletkutatas (1939—1948) meghatarozo alakjaval, a jogtor-
ténész Bonis Gyorggyel ™

A Szocidlpolitika dossziéban talalhato cédulaanyag harom részre oszthato: 1.
szakirodalmi, bibliografiai adatok, jegyzetek, 2. a készul6 eléadds/tanulmany
egy-egy fogalmahoz, intézményéhez kapcsol6do kulesszavak, illetve struktiaradb-
rak, 3. tanulmany- és el6adasvazlatok.

A szakirodalom egyrészt a két vilighaboru kézotti produktiv szocialpolitika
szerz6inek munkait foglalja magaban (pl. Kovrig Béla, Esztergar Lajos, Somogyi

32 Kézenfekvé parhuzamként kinalkozik Csizmadia Andor utolsé, 1984-ben irott tanulmanya a magyar
szocialpolitikinak a produktiv szocidlpolitika kolozsvari eredményei alapjan térténé megujitasardl.
Részletesen: Nagy Janka Teodora: Csigmadia Andor, a szocidlpolitikus. Jogtorténeti Tanulmanyok
8(2005). 355-371.

3 Kovrig Béla szocialpolitikai munkdssaganak legutobbi értékeldje: Cora Zoltan: Kovrig Béla és a produk-
tiv szocidlpolitika Magyarorszdgon. In: lgy kutattunk mi! Tanulmdnykitet. 111 A Nemzeti Kivalosig Orsza-
gos Program 6szténdijasainak tanulmanyaibol. Bp. 2014. 57-66.

* Imreh Istvan: Koggazddszok Balvanyosvaraljan. Marcius 1943. 5. sz. 11-12.; U6: A balvanyosviraljai faln-
kutatds. Korunk 26(1967). 9. sz. 1190-1197.; Nagy Janka Teod6ra: A magyar népi jogélethentatds és ag;
erdélyi gyifjtések. (1939—1948). Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Evkonyve 22(2014). 95-108.; US: Gyirgy
Bonis und die Forschung des siebenbiirgischen volkstiimlichen Rechtslebens des 1 olkslebens (1939—1948). 1n:
Tripartitum trinm professorum. Hdrom szegedi jogtorténész. Drei Szegediner Rechtshistoriker. Tudomanyos em-
1ékiilés Bonis Gyorgy sziiletésének 100., Both Odén sziiletésének 90. és Ivanyi Béla haldlinak 50.
évforduldjan. Szerk. Balogh Elemér—Homoki-Nagy Maria. Szeged 2017. 263-270.
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Ferenc, Csizmadia Andor),” méstészt a példaanyag erdélyi forrasait (t6bbek ko-
z6tt Imreh Istvan—Pataki J6zsef, Kozma Ferenc, Cserey Farkas, Barabas Endre,
Hajdu-Farkas Zoltan)™ és az Uj tarsadalomtorténeti vonatkozasu publikaciokat.
(Kemény Bertalan, Csizmadia Andor, Tarkany Sziics Ernd, A. J. Gurevics).” A
cédulaanyag alapjan koriilhatarolhat6 az el6adas, illetve a Mavel6désben megje-
lent, hivatkozas nélkuli cikk szakirodalmi hattere, amelynek csak téredékére hi-
vatkozott (valtozatlan szovegkozlés mellett) az 1996-ban Gjrak6z6lt tanulmany-
ban. Az utébbibdl teljesen kimaradt a produktiv szocialpolitika két vilighdbora
kozott szerzdire, illetve publikdcioira torténd hivatkozds,™ és médosult a példa-
anyag, sztkilt a tarsadalomtorténeti vonatkozasu publikaciok szama, kore. A ké-
szulé  el6adds/tanulmany egy-egy fogalmdhoz, intézményéhez kapcsol6dd
kulcsszavak, illetve abrak igen jelentés hanyadat teszik ki a cédulaknak. A szoci-
alpolitika, az autonémia fogalmat rendkiviil fontosnak tartotta Imreh Istvan, és
tobb valtozatban is megkozelitette, illetve Csizmadia Andor kbzigazgatas defini-
cidjahoz is készitett el6zetes feljegyzéseket, abrakat. A cédulak harmadik cso-
portjat a témarol készitett attekint6 vazlat (1 oldal) és egy részletesebb el6adas-
vazlat (9 oldal) alkotja. Az el6bbi a cimszavakat rendezi struktiraba, az utobbi
Imreh Istvan logikus, lényegkiemeld, ,,szines” vazlata, amely ,,Szocialpolitika a
székely szokasjogban” — valészinGsithetéen munkacimmel — kilenc altémakor
koré szervezédik, amelyek majd a tanulmanyban eltéré aranyban kibontva ko-
szonnek vissza.”

3 Kovrig Béla: Szodidlpolitika. Bp. 1936; US: Tadrsadalom és tarsadalompolitika. Kvar 1942; Esztergar Lajos—
Somogyi Ferenc: A magyar szocidlpolitika feladatai. A varmegyei szocidlis tanacsadok és kozjoléti
el6addk pécsi orszagos szocialpolitikai értekezletén elhangzott el6adasok. I-II. Pécs 1939; Csizmadia
Andor: Szocidlpolitika a reformkori Kologsvdaron. Kvar 1943; U6: Tizedesek a régi Kologsviron. Kvar 1942.
Imreh Istvan—Pataki Jozsef: Kdszonszéki krinika 1650—1750. Bp—Buk. 1992; Kozma Ferenc: A Szé-
kelyfold kizgazdasdgi és kogmiivelddési dllapota. Bp. 1879; Cserey Farkas: A’ magyar, és székely aszszonyok’
torvénye, mellyet. .. egybe-szedett Cserei Farkas. Kvar 1799; Hajda Farkas Zoltan: Csiki kalika. Csikszereda
1993.
" Kemény Bertalan: A feriileti antondmia elemi egységeineke torténeti modellje: a tizedesi intézmény. In: A belyi
eselekvés. Szerk. Koles Saindor—Varga Csaba. Bp. 1988. (JAK-fuzetek 38.) 48—62.; Aron Akovlevi¢
Gurevic: Vagyon és adomdnyozds a skandindvokndl a korai kizépkorban. In: A kizépkori tirsadalomtorténet

3

kérdései. (Agrartorténeti cikkgydjtemény). Bp. 1981; Csizmadia Andor: A megyei kizigazgatis. Bp. 1976;
Tarkany Sztics: Magyar jogi népszokdsok.

A cédulaanyagban Kovrigra hivatkozik az autonémia hangsilyozasa soran, tovabba a tanulmanyban
valtozatlan széveget szerepeltet az ,,6nigazgatd kiskézosségek”-nek a ,,koz” javat szolgal6 feladatok
ellatasi kotelezettsége kapesan, hogy a , »k6z« haszna, érdeke, java tébbérd, mint az egyéneké”, illetve
a zaré gondolatkorben az allam kezébe helyezett szocialis gondoskodas, a népgondozas mint tarsa-
dalompolitika szerepének lefrasa kapesan. Imreh: Szocidlpolitika 193—194.

Szocidlpolitika a székely szokdsjogban: 1. a feudalis tarsadalom (rend, rendtartas); 2. a szocialpolitika fo-
galma 2.1. a nem allami gondoskodas gyakorlata a) varosokban (Nachbarschaft), b) a falvakban (fa-

W
-3
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A tanulmany cimében végiil nem a szokasjog, hanem az életm stabil pont-
ja, hivoszava, a ,rendtartd székely falu” szerepel. Persze, ez sem mentes némi
paradoxontél, hiszen a cédulaanyagban Imreh épp Kovrigra hivatkozva jegyzi
meg, hogy mig a szocialpolitika az allami keretek k6z6tt megvalosulé gondosko-
dast jelenti, a rendtarté székely falu sajatos, utélagos parhuzamokkal a szocialpo-
litika korébe vonhato feladatait éppen a polgari kor allamanak kézpontosito, az
onkormanyzati autonomiat korlatozé térekvései szamoljak fel. Ez is magyaraz-
hatja, hogy a szocialpolitika kifejezés hasznalataval igen évatosan banik a tanul-
manyban: mar az aktudlis targy-korilhatarolas soran is szivesebben hasznalja az
,emberiesség, szocialis védelem, jotékonysag, karitativ tamogatas” fogalmakat, a
székely faluk6z6sség vonatkozasaban pedig az egymasba kapaszkodas, az ,,egy-
bebuvas, kolesonds segitség, a strukturakba eleve beépitett prevencié” kifejezé-
seket. Ezeknek a székely falukézosségekben ismert és gyakorolt szokasrendjét,
intézményeit részletezi (pl. a f6ldk6z6sség mint szocialis biztositéknak tekinthe-
t6 gazdasagi ,,hinterland” fontossagat, illetve ehhez kapcsolédodan a ,,kegyelem-
rész” jogszokasat a nyilas osztasnal; az 6zvegyek, betegek, nyomorékok, rokkan-
tak, koldusok szamara nyujtott kézosségi ,.ellatasok™ kozil a péntekenkénti
kalakaszerd fahordast, a templomi perselyezést, a tizes szervezet tamogato ista-
polasat; az allatkarok enyhitésére a hopsat és az ellopott allat nyomkévetését, a
kisebb tolvajlasok, lopasok esetén a kézos karviselést; a kozosségi kohéziot is
er6sitd szokasok kozil a kalakat, a cimboralast, a radinat, a ,,k6z” hasznara vég-
zett munkak részeként az ut, sanc, hid karban tartasat, a legeld, az erdé tisztita-
sat)."

Tarkany Sziics Erné irja egyik levelében Imreh Istvannak: ,,Erdélyre nézve
az egyik legfontosabb forras vagy a szamunkra, éppen azért, mert 4j adatokat
tarsz fel és ezeket szinte Te vagy az egyeddli, aki — mint mondani szoktuk — znfer-
diszeiplindris modon, gagdasdgi, jogi tirténets, néprajzi s ki tudja még milyen sok egyéb szenm-
pontbil dolgozod fel ezt az értékes anyagot”. ! A Szocidlpolitika a rendtartd székely faln-
ban tanulmany éppen témavalasztasa, attekinté, egy adott szempont szerinti
révid, am annal ,,sGrdbb” leirasa miatt killonosen jol prezentalja a levélben irot-

luk6z6sség, falutdrvény); 2.2. a szocialpolitika szélai az egész tarsadalmat atszovik: pl. f61dkézosség
(szabad foglalas és talajvalto rendszer — osztasos rendszer /nyilas, aranyositis/); 3. iratlan szabalyok:
k6z6sségi szemlélet 3.1. munkatarsulas (cimborasag, kaldka), 3.2. belsé kohézio erésitése a) osztozas
6romben (pl. ajindékozas), b) osztozas gondokban (pl. szegények, tgyefogyottak, nyomorultak,
munkaképtelenek, egyedil maradottak, tdz, rablas, lopas, allatkar karosultjai esetében); 4. egészség-
gy (k6zmunka); 5. allami gondoskodas a) 18. szazad felvilagosodas, b) kapitalizmus — allami szerep-
vallalas: szocidlis gondoskodas (Bismarck).

0 Imreh: Szocidlpolitika 192-194.

1 Tarkany Sztcs Ernd levele Imreh Istvanhoz, 1981. marcius 17. EME Kt, Imreh-hgy., IV/1. 360. sz.
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takat. A cédulaanyag vazlatai rontgenfelvételek Imreh Istvannak a jogi néprajzot
meghatarozo interdiszciplinaris kozelitéseirdl, arrdl a komplex kutatasi modszer-
t6l, amelyet Tarkany Sziics a jogi néprajz egyik alappillérének tekint.*

A cimvaltoztatas azonban felvet egy tovabbi kérdést. A részletes vazlaton
olvashat6 cim: ,,Szocialpolitika a székely szokasjogban™ Imreh kutatasi eredmé-
nyeinek jogi, jogi néprajzi szempontu kozelitéseit erdsiti a jogi néprajz targykoré-
ben elhelyezett szokdsjog vizsgalataval. Viszont éppen ezen a teriileten volt meg-
figyelheté az interdiszciplinaris kutatds soran a tarstudomanyok teriletén
(néprajz, torténettudomany, szocioldgia stb.) a legnagyobb bizonytalansag. Ezért
tekintette a Tarkany Sziics Ernd Jogi Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi Kutatécso-
port egyik legfontosabb feladatanak Taganyi, Bonis, Papp és Tarkany Sziics defi-
niciés el6zményei alapjan a tarstudomanyok képvisel6i szamara is egyértelmsi-
teni a jogi vonatkozasu normak pontos meghatarozasat.”

Imreh Istvan szamara is kérdésként fogalmazodott meg ,,a régiségbeli szo-
cialpolitika” egyébként is igen Osszetett, részben {rott, részben fratlan normainak
differencialasa. Erre utal a tanulmanycim, illetve az, hogy mar a tanulmany elején
tisztazni kivanja a jogi vonatkozasu normak tipusait a kélesonos segitéssel kap-
csolatban: ,,szokasok, magatartasformak, s6t paraszti szokasjogi normak”, amely
utébbiaknak két formajat kilonbozteti meg: az ,irott szokasjogot” és az ,iratlan
szokasjogot.”* A faluk6z0sség ,,alkotmanyinak” nevezett rendtartést, a falu tor-
vényét {rott szokasjogi normanak tekinti. ,,Ezek az drozt sgokdsjogi normikat r16gzi-
t6 statitumok nem tuddsitanak sok magatol értetédden 1étezS, mindennapos
szokdsrol” A kalakardl példaul mint mindennapos szokasrdl ir, a cimboralas kap-
csan viszont mar a falu ,fratlan szokasjogi rendjérdl” szol. Ennek hatterében a
jogszokas egyébként teljes mértékben helyénval6an hasznalt fogalmanak defini-
atfv hianya valészintsithet6. Imreh bar ,iratlan szokasjognak™ nevezi, jogszokas-
ként elemzi a tarsadalom kisebb-nagyobb kézosségeinek vélt vagy létezé autonod-
miaja alapjan alkotott, ahogyan tanulmanyaban a Bib6 Istvantol kolesonzott
kifejezéssel jellemzi: ,,a szabadsag kis koreiben” a k6z6sség altal elismert (a ha-
gyomany és szokas erejénél fogva megtartott és 6rokl6dé, sziikség esetén azon-
ban a k6zosség altal kikényszeritett), kifejezetten jogi jellegri, a mindennapok szerve-

2 Tarkany Sztcs: Magyar jogi népszokdsok T-45.

# Csak példaként emlitve Mezey Barna, Homoki-Nagy Maria, Varga Csaba, Nagy Janka Teodora, Bog-
nar Szabina korabban mar hivatkozott tanulmanyait. Legutobb: Nagy Janka Teoddra: A tirvény foga-
lom haszndlata és kozelitései Nagy Olga A t6rvény szoritasaban cimii monografidgjaban — kologsviri adatok a
magyar jogi néprajy, kutatdstirténetéhez, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Evkonyve 27(2019). 319-330.

* Imreh: Szocidlpolitika 193-194.
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zésére (az életviszonyokban jelentkezé érdekeltségek egyeztetésére) szolgald

szokasszerl gyakotlatot.”

Ugyanezzel szembesiilhetiink Imreh Istvan Tarkany Sziics Erné monografi-
ajarol rott recenzidjaban, ahol megismétli Tarkany Sziics jogi népszokds definicio-
jat,'* amely a jogi néprajz magyar néprajztudomanyban térténd legitimacioja
érdekében egy konszenzualis ,,legkisebb k6z6s tObbszoros” megtalalasara tore-
kedve eltekintett a tovabbi differencidlast6l.*” Ugyanebben a tanulmanyban né-
hany bekezdéssel kés6bb viszont mar Imreh Istvan is a Taganyi-terminologiat
hasznalja a jogi néprajzi szintézis interdiszciplinaritasanak dicséretére: ,, Tarkany
Szlcs néprajz és jogszokdskutatds, szociologia, histéria és jogtudomany hatar-
mezsgyéjén jarva foglalja egybe, utt6r6 jellegli miavében...”.*

Tanulmanyaban Imreh Istvan els6sorban a székely falukzosségek sajat
maga altal feltart gazdag anyagabodl és levéltari forrasokbdl, forraskézlésekbol
merit, a ,,régies szocialpolitika” k6z6sségi gyakorlatat jogi normakkal, szokasjog-
gal, a jogszokasok széles korével, valamint a mar csak az allami szabalyozas kie-
gészitéjeként, szinezbjeként vagy csupan jelképes tartalommal tovabb él6 jogi
népszokasokkal és néphagyomanyokkal egyarant gazdagitva.”’

A téma, a szocialpolitika vagy inkabb a koz6sségi szolidaritas, gondoskodas
torténeti el6zményeinek szambavétele egyrészt sziikségszertien kinyitotta a disz-

* A nemzetkézi kutatasi eredmények ismeretében Taganyi Karoly mar a 20. szazad elején hangsilyoz-
za a jogszokasok esetében az fratlansag és a szertartasszerdség szerepét. Mezey Barna, Homoki-Nagy
Maria és Varga Csaba a jogszokasnak, szokasjognak a jog oldalardl t6rténé elkilonitésérdl beszél, a
szokasjog esetében az utdlag allami elismerés és szankcionalas elengedhetetlen voltardl. Bankiné
Molnar Erzsébet a jasz statutumok alapjan a térténettudomany tertiletén vizsgalja a jogszokas — szo-
kasjog distanciait.

“ A jogi népszokas Tarkany Sziics Erné altal megfogalmazott korilirdsos definicidjat, annak tudo-
manytorténeti jelentéségét a maga egészében csak az aktualis tudomanypolitikai helyzet ismeretében
érthetjik meg és értékelhetjik. ,,Jogi népszokason az emberi magatartast befolyasold, nem az allam,
az egyhaz vagy egyéb orszagos szervezet vagy hatalmat gyakorlé személy dltal alkotott és kikénysze-
ritett, hanem a tarsadalom kil6nb6z6 kisebb-nagyobb kozossége vélt vagy létezett autonémidja alap-
jan a tobbség kézmeggy6z6dését kifejezd, a tényleges gyakorlat folytan belilrdl kifejlesztett, megtar-
tott és atérokolt, az emberi tarsas viszonylatokban, a személyek, az anyagi kultira és a koziigyek
targyaban (az életviszonyokban) jelentkezé érdekeltségek egyeztetésére szolgalt, megtiltast, megen-
gedést vagy megparancsolast tartalmazo, kételezé és hagyomanyos eszkézokkel a tarsadalom részé-
16l kikényszeritett szabalyt értjik. E szabaly érvényesiilésének sorrendi feltételei a kiprobaltsag, az
igazsagos voltdban val6é kézmeggy6z6dés, a hirom tényez6 (egyén, kozOsség, hatosag) fesziiltségeé-
ben a tart6s fennmaradas.” Tarkany Szlics: Magyar jogi népszokdsok 41.; Imreh Istvan: Jogi népszokdsok
szépirodalomban és szakindomdnyban. A Hét 13(1982). 3. sz. 9. (a tovabbiakban Imreh: Jog/ népszokdsok).

47 Tarkany Sziics Ernd ezt az eurdpai jogi néprajzi attekintésben teszi meg. Tarkdny Sztics: Results.

8 Imreh: Jogi népszokdsok.

¥ Lasd a 39. jegyzetet.
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ciplinaritas hatarait. Ugyanakkor Imreh Istvan székely faluk6zosségi kutatasai
szemléleti alapjanak — a gazdasag- és tarsadalomtorténet szerves egységének —
lathatjuk kival6 példajat e révid frasban, de ramutat ezeknek a k6z6sségi gondos-
kodas szempontjabol preventiv szerepére is: ,,A tarsadalom kis egységei azonban
eleve beépitettek struktaraikba a prevencié jegyében muikoédd intézményeket,
olyanokat, mint amilyen példaul a f6ldkozosség”.”” Polanyi Kéroly beagyazott
gazdasaganak mintajara ,,beagyazott k6z6sségi gondoskodasrol, szolidaritasrol”
kapunk képet, a kdz6sségi integritastol — a kbzosség jog-, szokas- és értékrend;jé-
be betagolva. Ezért is irhatta Bonis Gyorgy Imreh Istvannak: ,,Csak ne szerény-
kedjél, Te mar a székely falutérvényekkel beirtad a nevedet a jogtorténeti iroda-
lomba, s a tovibbi mivekkel csak 6regbitheted a megszerzett reputaciot”.”
Tanulményat Imreh Istvan fgy zarja: ,,Elt még, sokszor a népszokas, a mu-
landé tradicio, a faluk6zosségi vilag elstillyedt maradvanyanak mindsitett szokas-
rendi hagyatékban a tiszta emberszeretet parancsa, és ¢l mind a mai napiglan a
kalakazo6 kézosségt létformara valé vagyakozas”. Es él a varakozas ezek feltara-
sara, megismerésére, tovabbadasara a kévetkez6 generaciok szamara, amelynek
szitkségességét és tizenetét Tarkany Sziics Erné fogalmazta meg — immar kozel
negyven esztendeje: ,,Nagyon érdekelne, Pistam, hogy a jogi népszokasok irant
van-e valami érdekl6dés ott, az erdélyi magyarok kozott. Nagyon jo lenne, ha
sikeriilne benntik egy kicsit eliltetni ezt a szenvedélyt, mert sokat lehetne még
varni az ottani forrasoktél. Ha megnézed, a konyvem jelentds része erdélyi anyag
és ez csak arra mutat, hogy az ottani magyar diakoknak még fontos munkat le-
hetne végezni, tovabb vive azt, amit a kényvemben én csak érinteni tudtam.
Biztasd is a fiatalokat erre, mert nekik kell atvenniok a Te és az én stafétamat is,

és szeminkre fogja hanyni az utékor, ha nem allitanank magunk helyett 4j er6-
ket”.>*

3. A szép harminia s concordia megtartassék, mellyel a kicsin dolog is nagyra
nevekedik”

Tanulmanyunkban Imreh Istvan életmtvébdl egyetlen irast kivalasztva kivan-
tunk ramutatni a magyar jogi néprajzzal valé szemléleti, kutatastertleti és mod-
szertani kozosségre. A Szocidlpolitika a rendtartd székely faluban cimt tanulmany a

0 Imreh: Szoddlpolitika 191.
51 Bonis Gyorgy levele Imreh Istvannak, Bp., 1968. februar 3. EME Kt, Imreh-hgy., IV/1. 360. sz.
32 Téarkany Szucs Ernd levele Imreh Istvanhoz, 1981. marcius 17. Uo.
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kozosségtorténet azon teriiletének attekintésére vallalkozott, amelyre a mono-
grafikus forraskozlések és feldolgozasok altalaban kevéssé térnek ki, és a téma-
ban hasonl6 sszefoglalé attekintéssel nemcsak a kutatasban, de Imreh Istvannal
sem talalkozunk a tovabbiakban. A szolidaritas, a jotékonysag, a szocialis véde-
lem, vagy ahogyan Imreh nevezi, ,,a régiségbeli szocialpolitika” szokas- és érték-
rendjének kutatasa, attekintése tobb tudomanytertlet alapos ismeretét, egy
komplex kutatasi médszer alkalmazasat, a forrasok széles korének ismeretét fel-
tételezi. Ezért is kilondsen alkalmas a jogi néprajzhoz mint interdiszciplinaris
kutatasi tertilethez valé kapcsolodasok vizsgalatara.

Az sem véletlen, hogy a kutatdsi téma és szemlélet szempontjabdl a Taga-
nyi-6rokség folytatdjanak tekintett Imreh Istvan torténeti irasai a szerves egység-
ben jelenlévé gazdasag- és tarsadalomtorténeten til mindig fontos ,,tzenetet” is
megfogalmaznak a jelen szamara, hiszen a kutaté a multban rejt6zkédé kutatasi
témajaban is a jelen kérdéseire keresi a valaszt. ,,Az erdélyi, kiilonosképpen a
székely communitas vizsgalata azért is valt nagy vonzoerejivé szamomra, mert
ugy éreztem, kozelebb visz a napjainkbeli problémak megértéséhez, a személyi-
ségformalo kozosségek megismeréséhez.”> Imreh Istvan renduletlentl hitt a tu-
domany altalanos hasznossagaban, a multnak jelen- és jovoformald erejében.
Abban, hogy a faluk6z6sségek kolesonos segitségnyujtasi gyakorlata sem tdnt el
nyom nélkil. Abban, hogy a 19. szazad végétSl mind hatarozottabban allami
kereteket 61t szocidlis gondoskodas mellett bavopatak moédjara tovabb €l ,a
népszokas, a mulandé tradicio, a faluk6zosségi vilag elsiillyedt maradvanyanak
mindsitett szokasrendi hagyaték™ — a székely falvak jogszokas- és értékrendje.

3 Imreh: ,,Szokdsszerdisés”.
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A Szocidlpolitika a székely szokdsjoghan c. el6-
adas Imreh Istvan altal készitett vazlatanak
kezdéoldala (EME Kt, Imreh-hgy, 1/1.
101. sz.)
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A régiségbeli szocidlpolitika és a székely
falutérvények viszonya Imreh Istvan kéz-
zel irt el6adasvazlataban (EME K¢, Imreh-
hgy, I/1. 101. sz.)

A koz6sségi gondoskodas tradicionalis in-
tézményei Imreh Istvan eléadasvazlataban
(EME Kt, Imreh-hgy., I/1. 101. sz.)
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